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Borglar Hukuku Genel Hukuamler
Giz D6nemi ! ve 2. Egitim

(VIZE)
Pratik Calisma !
23.10.2019
I. OLAY:

Mutercim terciman olarak calisan (A), buyutmeye karar
verdigi ofisinde kullanilmak (zere bilgisayar ve bilgisayar
parcalari satan (B) ile piyasaya sinirli sayida sunulan ve yuksek
islem giicline sahip X markasinin son model bilgisayarlarindan 7
adet Dilgisayar satin almak igin anlasir. Ofisin tadilati
bitmediginden (B)'nin elinde bulunan bilgisayarlarin 10.10.2019
tarihinde teslim edilecektir. Universite yillarindan beri (A)yi
rakip olarak goren (C) ise, ofisindeki bilgisayarlari yenilemek
icin (B) ile gorustrken (A)'nm ahsverisinden haberdar olur. (C),
bilgisayar saticisi (B)'ye derhal teslim almak Uzere elindeki bitin

X marka son model bilgisayarlari satin alir.

(B), (A)yI anlasilan tarihte bilgisayarlari teslim edemeyecegini,
zaten bilgisayarlarin  bedeli de 06denmedigi icin teslim

zorunlulugunun da bulunmadigini bildirir.

1. Bilgisayarlar1 teslim alamayacagini 6grenen (A), (B)
velveya (C)'ye karsi herhangi bir talepte bulunabilir mi?
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Bulunabilecegini dislniyorsaniz hukuki dayanagini ve
sartlarini yaziniz.

(A)’'nin bilgisayar satin almayip yalnizca piyasa arastirmasi igin
(B) ile gorustigini varsaymiz. (A), gorismede bilgisayar
secimini  dogru yapabilmek icin  (B)ye bilgisayarlarin
kullanilacag! isler, genel is plani ve yeni misterilerin talepleri
hakkinda bilgi verir. (B) ise, eski ve iyi bir musterisi olan (C)'ye,
ogrendigi bu bilgilerden bahseder. (C) 6grendigi yeni bilgiler
uzerine (A)nin mausterilerine ulasir ve kendi isletmesinin
musterilerin taleplerine daha uygun oldugu, (A)'nin is planinin
yetersiz oldugunu soyler.
2. MUsterilerini kaybeden (A)'nin (B) velveya (C)'ye karsl
herhangi bir talepte bulunabilir mi? Bulunabilecegini
dusundyorsaniz hukuki dayanagini ve sartlarini yaziniz.

CEVAPLAR:

1-Olayda (A) ile (B) arasinda bir sozlesme kurulmus mu

kurulmamis mi 6nce bunu inceleyelim. Bor¢lar Kanunu 2.
Maddede ne yaziyordu?

MADDE 2- Taraflar sozlesmenin esasli  noktalarinda

uyusmuslarsa, ikinci derecedeki noktalar tzerinde durulmamis olsa hile,

sozlesme kurulmus sayilir.

»816 Mi 0048 www. tollsyizkihip.coin.
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ikinci derecedeki noktalarda uyusulamazsa hakim, uyusmazligi isin

ozelligine bakarak karara baglar.

Sozlesmelerin sekline iliskin hikiimler saklidir.

Yani (A) ile (B) arasinda sozlesmenin esasli unsurlarina
iliskin karsihkl ve birbirlerine uygun irade beyanlar agiklandig
anda sozlesme kurulmus olur. (B)'nin sozlesme bedelinin
odenmedigi yoniindeki iddiasi aslinda yerinde degildir. Clnki
sozlesmenin kurulmasi ve sozlesmeden dogan borglarin ifasi
farkli iki asama teskil eder. Bu nedenle A ile B arasinda
sozlesme kurulmustur. Sozlesmenin kurulmasi igin irade
beyanlarinin  aciklanmasi  yeterlidir. ~ (Bynin  (A)ya
bilgisayarlari teslim etmesi (A)nin da parasini 6demesi ifa

asamasina iliskin bir durumdur.

Daha sonra (B) ile (C) arasinda ayni bilgisayarlari konu alan
bir sozlesme yapiliyordu hem sozlesme hem de teslim. Yani
tasinirlar bakimindan teslim ve tasarruf islemi gerceklesiyordu.
Biz boyle durumlarda ayni mal iki kisiye birden satilip sadece
bir kisiye teslim edilmesi durumunda gifte satistan
bahsediyoruz. Yani ayni sozlesme konusu icin iki kisiyle birden
borclandirin islem, satis sézlesmesi yapiliyor ama mal sadece bil

tarafa teslim edilebiliyor.
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Bu durumda kendisine teslim yapilmayan kisi kime karsi ne
talepte bulunabilir? Mesela (B)ye karsi nasil bir talepte
bulunabilir? Borca aykiriliktan dogan talepleri ileri strebilir.
Yani (A)'nin, (B)ye karsi ileri strebilecedi talepler aralarindaki
sozlesme altinda sozlesmeye aykiriliktan dogan taleplerdir. Peki
bu talepleri A, C'ye karsi ileri sirebilir mi? Mesela A, (B)ye
karst ayni bir ifa talebinde bulunabilir, ayni bilgisayarlarin
kendisine verilmesini isteyebilir ama (A), (C)den bunu talep
edebilir mi? SOzlesmenin nisbiligi ilkesi geregi sdzlesmeden
dogan haklar sadece sOzlesme taraflari arasinda ileri
surdlebilir, buna da inter partes etki diyoruz.

Sozlesmeden dogan hak ve yukimlulikler sadece sozlesme
taraflarini baglar, sézlesme taraflari bakimindan birbirlerine karsi
ileri surulebilir. Yani (C)ye karsi sozlesmeye dayali bir talepte

bulunamaz.

Peki (C)'ye karsi baska bir talep imkani olabilir mi? (C) ile
aralarinda bir tanisikhklari var, aralarinda bir rekabet varmis. Bu
durumda ne aklimiza gelebilir? Ahlaka aykiri fiille kasten zarar
verme. Haksiz fiil TBK'nin 49.maddesinde dizenleniyor.
Haksiz fiil kapsamina girmeyen ama adalet duygusunu rahatsiz

0216 5410042 towiyMdtop.com
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eden durumlar agisindan kanun koyucu ahlaka aykirifiille kasten
zarar vermeye, iliskin madde 49/2'yi sevk etmis.
MADDE 49- Kusurlu ve hukuka aykiri birfiille baskasina zarar

veren, bu zarari gidermekleyikimltdur.

Zarar vericifiiliyasaklayan bir hukuk kurali bulunmasa bile, ahlaka
aykiri birfiille baskasina kasten zarar veren de, bu zarari gidermekle
yukumluddr.

Yani (A) ile (C) arasindaki talepler 49/2 anlaminda
degerlendirilebilir. 49/2'nin sartlari: Ahlaka aykirl bir hareket
olacak. Burada ahlaka aykiri fiil ne olabilir> (C)'nin, (A)nin
islerini bozma c¢abasi, aralarindaki husumetten kaynakli bir
sekilde A’'nin islerini sekteye ugratma cabasi ahlaka aykiri bir fiil
olarak kabul edilir. Diger taraftan bu tek sart degil. Bunun
yaninda bununla beraber bir sart daha araniyor o da kasten zarar
verme amaci glitmesi. Yani bir hareketi, ahlaka aykiri fiil teskil
etmesi yetmiyor. Ayni zamanda (C)nin bunu zarar verme
kastiyla, kastla yapiyor olmasi gerekir.

Toplayacak olursak sézlesmenin nisbiligi ilkesi geregi (A),
(B)ye karsi ancak sozlesme altinda talepte bulunabilir. (C)yc
karsl ise sozlesme tarafi olmadi§i igin eQer bu iki sart birlikte

saglaniyorsa, birlikte kimulatif saglaniyorsa TBK 49/2 uyarinc.

1J2J6 641 0048 ww\v.temy.izkitap,colll
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ahlaka aykiri fiille kasten zarar vermede bulundugunu ileri

surebilir.

49/2'de isteyebilecedi sey maddi tazminat olmak zorunda
degil. Hukukumuzda kural olarak sanki maddi tazminat asiimis,
esas kuralmis gibi kabul ediliyor ama istisnaen aynen tazmin
edilmesi yoluna da gidilebilir. Yani 49/2 uyarinca maddi
tazminat isteyebilecedi gibi bilgisayarlarin teslimi sekilde bir
ayni tazminat talebinde de bulunmasi mimkaindur.

2-Burada taraflar arasindaki gortismeler bir s6zlesmeyle sonug
bulmamis olsa da s6zlesme gorismeleri kapsaminda (A) ve
(B)nin  birbirlerinden  edindikleri  bilgileri  saklama,
birbirlerinin sahis varhklarini koruma yukumlaltkleri var.
Bu yukimlalik darustluk kuralindan kaynaklaniyor ve 6zel
iliski icine giren taraflarin artik birbirlerine karsi koruma
yukamlulikleri altina girdikleri de soyleniyor. Yani bir
s0zlesme kurulmasa bile bu bir nevi diristlik kuralindan
dogan bir borg iliskisi s6z konusu oluyor. Buna da s6zlesme
gorusmelerinden dogan sorumluluk ya da Culpa In

Contrabendo Sorumlulugu diyorduk.

Dikkat edelim eger s6zlesme goriismeleri niyete varir ve bir

sOzlesme atfedilirse gorismeler sirasinda birbirlerine verdikleri

0 illi fili «048 www.Unnyjzkikip.com
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zarar nedeniyle bu kavrama basvurmak zorunda degiller.
Sozlesmeye basvurabilirler ve sozlesmesel bir talep olarak ileri
stirebilirler. Nihayetinde bir sozlesme kurulmamissa, gortismeler
sona ermisse taraflarin birbirlerini koruma yukumlultkleri Culpa
In Contrahendo Sorumlulugu kapsaminda s6z konusu olur. Yani
soyle disunin gorusmeler sonucunda sOzlesmeye yariliyorsa
sOzlesmeden oncesi bir doneme ait edinilen bilgilerden
kaynaklanan zarar bakimindan da sozlesmeye gidilmiyor. Yani
aslolan sozlesmesel sorumluluk eger sozlesmeyle nihayete
erdirilemiyorsa (A)’nin stzlesmeye dayanan talepleri sirememesi
durumunda adil olmayan sonuglar dogacagindan Culpa In

Contrahendo Sorumluluguna bagvuruluyor.

(A), (B)den ne talep edebilir? Mesela sadece zararin
tazmini demememiz gerekiyor. SOzlesmenin kurulacagina
duydugu giivenin bosa ¢ikmasindan kaynaklanan zararlar. Bu
zararlar da kural olarak olumsuz zararlar olacak. (A), (B)ye
birtakim bilgiler vermis, hem sozlesme kurulmamis hem de B
aldi§i giiveni suiistimal ederek 3. Kisilere sdylemis. Bu durumda
A kendi is planlarinin 3.kisilerce duyulmasindan kaynaklanan

zararlari (B)'den talep edebilecek.

021(5 Mi 0041! wwwaom.yii.2ikitap*com
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Peki bu sorumlulugun hukuki niteligi ne? Bu konuda 3

gorus var.

1- Bu bir sozlesmesel sorumluluktur.
2- Haksiz fiil sorumlulugudur.

3- Kendine 6zgu bir sorumluluk tGrudar.

Bu 3 gorlsten birini savunmanin farki ne oluyor pratikte?
Soyle ki: Kusurun ispati, zamanasimi, yardimci kisinin fiilinden
sorumluluk gibi konular da bunun sinirlanmasi gibi konular
bakimindan burada savunulan gorise paralel bir yorum
yapmamiz gerekiyor. Yani biz sozlesmesel sorumluluk oldugu
sonucuna Vvarirsak Culpa In Contrahendo Sorumluluguna
sOzlesmesel sorumluluga iliskin zaman asimini uygulamamiz

gerekiyor.

Tirk Hukukunda genel goriis Culpa in Contrahendo'ya
sozlesmesel sorumluluk esaslarinin uygulanacagr yoninde ama
Isvigre Federal Mahkemesi'nin uygulamasi su yénde: Diyorlar ki
somut olayin sartlarina gore eger sozlesmeye yakin bir bag
kurulduysa ~ sOzlesmesel  sorumluluk, eger  sbzlesme
yogunlugunda degilse haksiz fiil sorumlulugu dogduguna
iliskin zamanasimi, kusur karinesi gibi konular da buna iliskin

rejimler uygulanir. Somut olayin sartlarina gore degerlendirme

0216 5-11 MH'i www. teinyizkitap.com
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yapmak gerekir diyorlar. TUrkiye'de kabul edilen sdzlesmesel
sorumluluk oldugu yoniindedir.

Diyelim (C)'ye bilgilerinin verildiginden A haberdar olmasa
ve sOzlesme vyapsalardi A neye dayanarak tazminat talep
edebilecekti? A ile B bir sozlesme yaptilar ama so6zlesme
gorusmeleri sirasinda B yine de (C)ye verdi. A bunlari sozlesme

yapildiktan bir siire sonra 6grendi, A ne yapabilir?

I[l. OLAY:

(X) Aydin'da organik zeytin bahcgesi olan bir ciftcidir.
Zeytinyagi Uretim tesisleri olan (Y) ise, asit diizeyi ve kalitesi ile
dinya sampiyonluklari kazanan Grind icin hammadde olarak
zeytin almak istemektedir. (X) ve (Y), (X)in bahcgesinde
yetistirdigi Arbcquina cinsi zeytinin 2019 hasadindan 8 ton
almak (zere anlasirlar. Ancak zeytinlerin toplandigi depoda
yangin ¢ikmasi Gzerine o yilin hasadi blyuk zarar gorr.

3. (X) ve (Y) arasindaki sozlesmede, taraflarin borclarim
nitelendiriniz.  Depodaki Urtinlerin  zarar gdérmesi
tzerine (Y)'nin herhangi bir talep hakki var midir?

3-Burada borcun konusunun niteligini parga borcu-gesit
borcu ayrimina goére nitelendirmemiz gerekiyor. Parca

borcunda  borcun  konusunun  ferden  belirlenmis

0S16 MI WH9 wmtojnY izJdtii-p.coin.



Borclar Hukuku Genel Hikumler
Guz D6nemi ! ve 2. Egitim

Ozellikleriyle beraber taraflarca anlasiimasi ve ifanin sadece

0 bireysel nitelikleriyle belirlenmis bor¢ konusu ile ifa

edilebileceginin kararlastiriimasi soz konusu. Ornegin X

ressaminin Y tablosu bor¢ konusu olarak belirlenmisse

burada gercekten de bu tablo bireysel ozellikleriyle taraflar
tarafindan kararlastiriimis oldugundan parga borcu soz

konusudur. Yani bu durumda borglu kisi X ressamina ait Y

tablosundan baska bir tabloyu getirirse bor¢ ifa ile sona

ermis olmayacak. illa o Y tablosunun getirilerek ifanin
saglanmasi gerekiyor.

Bunun sonucu olarak da parca borcu konusu malin basina
bir talihsizlik geldiginde yani bor¢ imkansizlastiginda borglunun
diinya Uzerinde o bor¢ konusu maldan 1 tane daha bulabilmesi
mumkun degil, o yuzden de eger imkansizlia sebep olan olay
kendisine istinat edilebilen bir nedenle gerceklesmemisse parca
borcu sona erer.

EQer cesit borcu sz konusuysa taraflar ferden bir maldan
bahsetmezler, bir gesit igcinden segilen belli bir miktarda malin
bor¢ konusu olarak belirlenmesi zerine anlasirlar. Yani dinya
uzerinde var olan o maldan belli bir gesidinden belli bir miktar
tzerinde anlasirlar. Ornedin olaydaki gibi 8 ton Arbequina

zeytini deselerdi, bu cesit borcu olurdu. Cunkl X'in bahgesi

08.1C 0410048 www. yizKil‘ip.coin



Borglar Hukuku Genel Hukimler
Giz D6nemi | ve 2. Egitim

disinda baska yerlerde de bu zeytin tirl yetisebilecek ve X'in
deposunda oldugu gibi yangin c¢iktiginda dinya (zerinde her
zaman bu zeytin tOr0 var oldugu icin bor¢ sona ermeyecek.
Cunku her zaman Y, kendi bahgesinden olmasa da baska bir
yerden bu tir zeytinde 8 ton temin ederek borcunu ifa
edebilecek durumda olacaktir. Bu da ¢esit telef olmaz ilkesinin
bir sonucudur. Borg sona ermeyecek.

Diger taraftan olayda cesit borcu aslinda s6z konusu degil.
Cunki sadece 8 Ton belli bir cins zeytin istenmemis, X'in belli
bir yerdeki bahgesinin 2019 yili hasatindan 8 ton istenmis. Bu
nedenle cesit borcundan da bahsetmeyiz, sinirh gesit borcundan
bahsederiz.

Sinirlr - gesit  borcu, bor¢ konusunun zail olmasi
bakimindan cesit borcundan ziyade parca borcuna yakin bir
oOzellik gosterir. Cunki sinirli gesit borcu yani bir malin belli bir
cesidinin sadece bir stok, bir depo, bir magazadan edinilmis
miktari telef olursa bir daha o yerden, o stoktan, o depodan mal
elde edilemeyecegi icin parga borcuyla benzer sonuglar glindeme
gelecek. Yani borglu X, yanginin ¢ikmasindan ve deponun
yanmasindan kendisine istinat edinilen bir sebep yoksa borgtan

kurtulacak.

0,9 Ki 511 0(M8 WWW:'tehi vizki tem notn
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1. OLAY:

Miteahhit (E) uzun zamandir arkadas! (D)’nin Moda’'daki
bahceli dubleks evini satin alip apartman insa etmek
istemektedir. (D) ile (E) aralarinda tasinmazin ve (D)’nin son
model arabasinin satisini konu alan satis s6zlesmesi yaparak
ertesi giin, islerini hizlandirabilmek icin (E)'nin arkadasi tapu
memuruna giderek tescil islemlerini tamamlarlar.

4. Tasinmazi konu alan hukuki islemleri, malvarlijina
yaptiklari etki bakimindan nitelendirerek gecerliliklerini
degerlendiriniz.

4-Malvarligina yaptigi etki bakimindan hukuki islemler 3'e
ayriliyordu.

a. Kazandirici
b. Borglandirin
c. Tasarruf islemleri.

Mesela olayda sozli yapilan tasinmaz satis sozlesmesi
nedir? Bir taraf agisindan tasarruf bir taraf agisindan kazandirici
islem. Burada dusinmemiz gereken su: Sadece karsilikh
birbirine uygun irade beyani agiklamak malvarliginin aktifine bir
etkide bulunmuyor, pasifini arttirabiliyor. Bu nedenle sadece
borclandirin islem ama teslim veya tescil gibi islem malvarliginin

aktifinde bulunan bir hakka dogrudan etki ettigi icin bu

9216 5110042 www.tomyizkitap.cojn
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devreden agisindan tasarruf islemi, devralan agisindansa
kazandirici iglem.

Olaydaki islemlerin gecerliligini nasil deg@erlendirebiliriz,
mesela tasinmaz satis sozlesmesi gegerli midir? Tasinmazlarda
tasinmazlari konu olan borclandirici islemlerin resmi sekle tabi
olmasi gerekiyor. Bu resmi sekil de gecerlilik sekli. Resmi sekil
normalde noterde yapilan dizenleme seklinde senettir ama
tasinmazlar bakimindan kanun koyucu guvenligi saglayabilmek
icin bir seviye daha arttirmis ve bu da satis s6zlesmesi yapilmasi
geregini  duzenlemis. Yani tasinmaz satislarinin  gegerli
olabilmesi icin tapuda resmi sekilde dizenlenme suretiyle
yapilmasi seklinde bir gecerlilik sekline bagli.

Arag satis sozlesmeleri bakimindan da Karayollari Trafik
Kanununun 20.maddesinin d fikrasi gecerlilik sekli olarak resmi
sekil ongérmiis. Bu da noterde yapilan bir senetle olmasi
gerektigi yoniinde.

Olaya baktigimizda her iki borclandirici islem de sekle
aykirihktan dolayl bir yaptinma tabi. Bu yaptinm da kesin
hukimstzllktir. Yani her iki satis sozlesmesi de Kkesin
hikimsuzdur. Peki, tescil ve teslim seklinde gergeklesen tasarruf

islemleri bakimindan gecerlilik durumu nasil?

nzis m temyvizkitaacom
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Once tescilden baslayalim. Tasinmazlarda tasarruflari saglayan
tasarruf islemleri bakimindan gecerlilik sarti olarak Medeni
Kanunda acik bir hikim var. Acik hikim geregi tasarruf
isleminin sebebe bagll oldugu dizenlenmis. Sebebe bagli
olmasindan ne anhyoruz? Bir tasarruf isleminin gecerli
olabilmesi icin sadece kendisinin gecerli olarak yapilmasi
yetmez, borg¢landirici islemin de gecerli olmasi gerekir. Yani
isterse tescile iliskin bitin sartlari saglamis olsun borglandirici
islem gecersizse, olayda oldugu gibi sekle aykiriliktan dolayi
kesin hlkumsilzse tescil de gecersiz olacaktir. Borclandirici
islem gecerliyse tasarruf islemi gecerli, borclandirici islem
gecersizse tasarruf islemi gecersizdir.

Sonug olarak bir yolsuz tescil s6z konusu olacak. Yolsuz
tescil ne dernek? Hukuka aykiri olarak maliki olmayan bir
kimsenin adinin malik sttununda yazmasidir. Bu durumda D
diyebilir ki ‘Hakh malik E degil, o yuzden yolsuz tescilin
dizeltilmesi davasi acabilir ve kendi ismimin malik sltununa
yazilmasini saglayabilirim'

Dikkat edin burada evet bir tescil yapiliyor, tapuya
baktigimizda tapu katuguni actigimizda E sanki malikmis gibi
malik stununda gorlniyor ama aslinda E malik degil. E'nin

miulkiyet hakki yok. Tescil sadece orada sekli olarak yolsuz bir

0316 Mi 0048 ww  kiniyizkHap.com
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tescil mevcut. Bu nedenle E, tapu katugundeki hukuka aykir
durumun giderilmesi ve gercek durumun tapu katGgune
yansitilabilmesi icin yolsuz tescilin dizeltilmesi davasi agabiliyor.

Ara¢ satist konusunda 1.gérise gore malikin yani D’nin
menfaatlerine 0nem verilmesi gerekiyor ve borg¢landirin islem
gecerli olarak noterde yapilmamigsa tasarruf isleminin de
gecersiz olmasi gerektigi sOyleniyor. Yani tasarruf islemi
gegersiz, E hak sahibi degil, E hak sahibi olmadigi icin D
istihkak davasiyla aracin E'den alinmasini saglayabilir. Bu ayni
bir talep, herkese karsi ileri surllebilir. Tasarruf islemi gegersiz
oldugu icin her ne kadar E araci teslim almis olsa bile gergek hak
sahibi olmuyor ve istihkak davasiyla geri alinabiliyor.

Diger taraftan soyutluk goOrisini kabul edersek bu
goOrisun de amaci insanlarin alisveris hayatinda birbirinden esya,
mal, hizmet alirken acaba karsimdaki insan bu malin hakli
maliki mi, gercek maliki mi diye sorgulama yikinden
kurtariimasi gerektigini aksi taktirde islem hayatinin givenli bir
sekilde yiiriiyemeyecegini soyleyerek diyor ki ‘Borclandvrici islem
gegersiz olsa bile tasarruf islemi kendi gecerlilik sartlarim
saghyorsa gegerlidir." Yani noterde yapilmamis bir ara¢ satis
sOzlesmesi varsa da ara¢ bir ayni sozlesmeyle teslim edilmisse

artik tasarrufislemi gecerlidir fakat bu durumda da ancak sartlari

0216 B41 0048 www.tcityizkitap.com
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saflayabiliyorsa hakli sebebin bulunmamasina dayanan bir
sebepsiz zenginlesme davasi agilabilir.

Séyle distnln teslimin hukuki niteligi konusunda tartisma
var ama teslimin maddi fiil olmayip hukuki islem oldugunu
distnelim. Arag satis sozlesmesi noterde yapilmamis teslimin de
bir hukuki islem oldugunu duistnlyoruz, maddi fiil olmadigini
disuntyoruz. Yani hukuki islemin gecerlilik sartlarina tabi.
Teslim eden de alkolliiyken vermis araci. Bu durumda ne olur?
Ehliyet eksikliginden dolayr tasarruf islemi kendiliginden
gecersiz. Yani biz artik tasarruf islemi de gecersizse borglandirici
islem gecerli mi gecersiz miydi umursamiyoruz. Cunku tasarruf
isleminin kendisi gecerlilik sartlarina haiz degil.

Pratik Calisma 2
30.11.2019

OLAY:

Sariyer'deki yalisini satmak isteyen (A) piyasa arastirmasi
yapmaktadir. Yalcin arkadasi (B), arkadasina takilmak icin
200.000 TL'ye alacagini soyler. (A) da degerinin cok altinda
olan bu teklife karsilik vererek “Sattim o zaman!” der.

Arastirmalarina devam eden (A), sonunda (C) ile 2 milyon

TL bedel karsiligi anlasir. Bedelin yiiksek olmasi nedeniyle

0216641 0042 wwv. kimyizkitaj>etmi
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taraflar tapu harcinin yiiksek olabilecedini dustnerek satis

sOzlesmesini noterde yapmaya karar verir.

Diger yandan, (A) hasta kardesinin evde bakimini
saglayabilmek icin 25 yasindaki geng hemsire (D) ile anlasir.
Ancak kardesinin uzun streli bakimini saglayabilmek icin

sozlesme suresinin 20 yil olarak belirlenmesini saglar.

SORULAR:

1-(A) vc (B) arasinda 200 000 TL satis bedeli tizerinden
satis sozlesmesi kurulmus mudur?

Burada bir latife beyani s6z konusu. Biliyoruz ki Borglar
Kanunu'nun 2. Maddesinde de belirtildigi (zere sozlesme
karsthkh ve birbirine uygun iradelerin bulusmasiyla kuruluyor.
Burada eger Oneride bulunanin iradesi ve irade agiklamasi
birbirine uymuyorsa gesitli durumlar s6z konusu olabilir. Burada
da bir latife beyani niteliginde bir 6neri s6z konusu. Bunun
sozlesme kurmaya elverisli olup olmadigini glven teorisi

cercevesinde degerlendiriyoruz.

Kabul beyaninda bulunacak konumunda olan kisi, karsidaki
muhatap bu latife beyani niteligindeki aciklamayi sozlesme
kurmaya yonelik bir oneri olarak algilamakta hakli mi yoksa
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bunun bir saka oldugunu anlayabilir mi veya olayin sartlarindan

anlamasi gerekiyor mu?

Bunun arastiriimasi gerekir. Eger latife beyani niteligindeki
actklama given teorisi kapsaminda ciddi bir hukuki sonug
dogurmaya elverisli oldugu dusinalirse veya disunilmesinde
kabulde bulunan hakliysa sézlesme kurulur ancak haldi degilse
kars! taraf da latife beyani niteliginde baska bir beyanla karsilik
verirse sozlesme kurulmaz diyecegiz.

Burada da olayin sartlarinda iki arkadasin sakalasmasi sz
konusu oldugu icin kuvvetle muhtemel ki kabul beyaninda
bulunan kisi ciddiyetle yaklasmamis ve gercekten hukuki sonug
ifade  edebilecek bir kabul beyaninda bulunmamistir
diyebilecegiz.

2-(A) ve (C) arasinda noterde yapilan satis sozlesmesi
gecerli olarak kurulmus mudur?

Tasinmaz satis sOzlesmesi normalde gegerlilik sekli
bakimindan nasil bir sekil sarti 6n goérmustir? Tapu siciline
tescil ettirilmesi seklindedir.

Olayda resmi bir senetle islem yapilmis ama noterde
yapilmis. Noterde yapilabilecek ve tasinmazlari konu alan hangi
islemi biliyoruz? Taginmaz satis vaadi. Olayda ise islemin adi

(BJ16M10048 www. toluyizkitap.coin
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tasinmaz satis sozlesmesi olarak geciyor. Buradaki satis
sozlesmesi sekle aykiriliktan dolayi kesin hikimstzdr.

Tasinmaz satis vaadi diye de bir uygulamanin varhgini
biliyoruz, 6n sozlesme niteliginde bir hukuki islem. Tasinmaz
satis sOzlesmesi yapmak Uzere taraflari borclandirici islemin
yaptlmasina dair bir yikimliluk ylkleyen ©n sozlesme
niteliginde olan tasinmaz satis vaadinin de gecerli olarak noterde
yapilabilecegini biliyoruz. Bu kesin hikimsuz islemi ayakta
tutabilmek adina aklimiza bir sey geliyor, tahvil.

Tahvil kuruntuna basvurarak tasinmaz satis sézlesmesi her
ne kadar kesin hikimstz de olsa yapilan bu hukuki islemi
tasinmaz satis vaadi olarak ayakta tutup tutamayacagimizi

incelememiz gerekiyor. Tahvilin sartlari nelerdi?

> Ortada kesin hikiumsulz bir sdzlesmenin olmasi ve bu
kesin hikimsizlugin, islemin yapildigi anda taraflardan

her llcisi tarafindan da bilinmemesi

Olayda da bu sart baglaniyor. Kesin hikimsuz bir islem var
ve taraflar islemin yapildigi anda bunun gecersiz oldugunu
bilmiyorlar sadece iktisadi bir ama¢ giiderek tapu yerine noterde

yapmak istiyorlar.

> Donadstiralen islemin gecerlilik sartlarinin saglanmasi

OSKIT 8410048
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Donusturdlen islemin gegerlilik sartlarinin yapilan islemde
de mevcut olmasi ek bir unsur olarak dondsturilen hukuki
islemin yapiimak islenen hukuki isleme gore daha agir sonuclar

dogurmamasi.

Olayda bakalim, gecerlilik sartlarini sagliyor noter senediyle
yapilmasi suretiyle gegerli, icerigi bakimindan bakalim, tasinmaz
satis vaadi bakimindan satis bedelini 6deme ve tasinmazin
tesciline  yonelik tasarruf isleminde bulunma seklinde
yuktmlalukler yuklenmis. Ama tasinmaz satis vaadinde sadece
borglandirict  islemin  yapilmasina yonelik taraflara  bir
yukumlulik ylkleniyor. Haliyle tasinmaz satis vaadinden dogan
yukumlilukler tasinmaz satisina gére daha agir degil. Bu

nedenle de igerik sarti saglanmis oluyor.
> Taraflarin farazi iradeleri

Bu gecersizlik durumunda noterde yapilacak olan
sOzlesmenin tasinmaz satis vaadi olarak ayakta tutulmasini
isteyecekleri yoninde bir farazi iradelerinin bulundugunu

sOylenebilmesi gerekiyor.

Bu 3 sartin varhg halinde tasinmaz satisi kesin hikumsiiz
de olsa yaptlan o s6zlesmenin tasinmaz satis vaadi olarak ayakta

tutulmasi mimkuindar.

0216 641 0042 wvvw. toisjyjzkitap.coin
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3- (A) ve (C)nin tapudaki yiksek har¢ 0demekten
kurtulabilmek igin satis s6zlesmesini tapuda yaptigini,
ancak satis bedelini 1 milyon TL olarak gdsterdigini
varsayiniz. Bu durumda cevabiniz degisir miydi?

Normalde 2 milyon TL karsiliginda sozlesme yapmislar
ancak satis bedelini 1 milyon TL olarak gostermisler. Bir
sOzlesmenin esasli unsurlarl satis sozlesmesiyse eger satis bedeli
ve diger taraftan da satilan seyin teslimi veya tasinmazsa tapuda
tescili.

Olayda da taraflar aralarindaki bir islemi dis dunyadan
gizleyebilmek icin baska bir islem yapilmis gibi gostermisler. Bu
durumda gorunen islemde muvazaa vardir diyoruz. Burada
gorundrdeki islem 1 milyon TL ile satilmasi, taraflarin dis
dinyaya yansittiklari islem bu. Gorundrdeki taraf iradelerine
uymadigi icin muvazaalidir. Muvazaali bir islem oldugu igin de
bunun yaptirimi kesin hukimsuizluktr.

Diger taraftan taraflar dis dlnyaya gorindrdeki islemi
yansitirlar ama kendi aralarinda baska bir islem yapmis
olabilirler. Muvazaada baska bir islem yapmalari kural degildir,
hicbir islem yapmayip sadece dis diinyaya da bir islem yansitmis

olabilirler. Olayda da 2 milyon bedelli bir gizli islem s6z konusu.

www.tamyizliitaj».com
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Peki bu islemin gecerliligi konusunda nasil bir karar verecegiz?
Gizli islemin gecerliligi kendi gegerlilik sartlarini saglamasina
baghidir. EGer sagladigini soyllyorsak gecerli, saglamadigini
dustnlyorsak sekle aykiriliktan dolayr kesin hiikiimsiiz
olacaktir.

Olaya bakalim, normalde kural olarak gecerlilik sekli olarak
on gorulen sekil sartinin icine sOzlesmenin esasli unsurlarinin
girmesi gerekiyor. Ne olacak bu esasli unsur? Satis bedeli ve
hangi tasinmazin devredilecegi. Burada satis bedeli dogru olarak
yansitiilmamis yani objektif esasli bir unsur sekle dahil
edilmemis. Bu nedenle 6gretide genel olarak sekle aykirihgin bu
durumda s6z konusu oldugu ve kesin hikimsuz yaptiriminin
uygulanmasi gerektigi sdyleniyor. Yani genel kural bu, gizli islem
gecerlilik sartlarini sagliyor mu? Sagliyorsa gegerli, saglamiyorsa
kesin hiikiimsiiz. Ogretide tasinmaz satisinda satis bedeli eksik
veya fazla gosterilmisse bu durumda sekle aykiriliktan dolayi
kesin hukimstz olacagi soyleniyor. Genelde durum bu ama
3239 sayih vergi mevzuatina iliskin bir kanun var, orada soyle bir

hikim var:

'Eger tapuda yapilan islemlerde satis bedeli disik gosterilmisse

bu durumda aradakifark icin tapu harci ceza ile tahsil edilir."

0216 6410048 w.kunyizkitap.cojn.
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Yani hem aradaki harci dduyorsunuz hem de Uzerine bir
vergi cezasi oOduyorsunuz. Fikren Eren de bu hikimden
hareketle diyor ki: ‘Evet bizim ahlistigimiz anlamda muhakeme
yaptigimizda kesin hikimsiz oldugu sonucuna variyoruz, satis
bedeli sekle dahil edilmedigi icin. Ancak bu hiikiim sayesinde bir nevi
hukuk diizeni bu tip tapuda yapilan devirleri gegerli kabid etmistir,
Uzerine bir de tapudaki harcin daha sonra tamamlanacagini
soyleyerek bunlara bir muteber devir goérevi yuklemistir. Bu nedenle
bu tarz kismi muvazaalar bakimindan gizli islemin de gecerli
oldugunu kabul etmek gerekir diyor.

4-(A) ile (D) arasindaki sozlesme gecerli midir? Gecersiz
oldugu kanaatindeyseniz bu gecersizligi (A) veya
(D)’nin ileri strmesinin bir farki var midir?

EQer cok uzun sireli sozlesmeler Ozellikle bir taraf
acisindan hizmet edimi igeriyorsa ve o taraf ekonomik olarak,
sosyal olarak zayif durumdaysa bu tarz uzun sureli sdzlesmeler
calisma ozgurlugund, cahsma hakkini ve ekonomik 6zglrlugi
zedeleyebilir diyoruz. Calisma 6zgurligu ve ekonomik 6zgurlik
de zaten kisilik hakki kapsaminda korunan degerler kapsaminda.
Bu nedenle somut olayin sartlarina baktigimizda kisilik hakkina

aykiriliktan dolayr s6zlesmenin gecersiz oldugu sonucuna
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varilabilir.  Kisilik hakkina aykirihgin  yaptinnmi kesin
hukimshzIluk. Ancak 6zellikle Alman 6gretisinden etkilenen
yazarlar her kesin hikimsuzluk yaptiriminin ayni mutlak sonucu

dogurmayacagini soyluyorlar.

Normun koruma amacina ve 6zellikle ileri siiren tarafa gore
kesin hikimsuzlik yaptinminin daha hafif veya daha agir
sonuglar dogurabilecegini belirtiyorlar. Bu tarz bir tarafin
ekonomik veya sosyal olarak daha gugstiz oldugu sozlesmelerde
de genelde guclu olan taraf s6zlesmenin hikiumsizligund zayif
olan tarafin aleyhine olan kosullar icinde ileri surtiyorsa bu
iddiasinin  dinlenmeyecegi, diger taraftan zayif olan ileri

srllyorsa bu iddianin dinlenmesi gerektigini séyliyorlar.

Mesela sdyle somutlastiralim. 1 yil boyunca hemsire calisti,
1 yihn sonunda maasina ek olarak bazi primlere hak kazandi.
Eger ekbnomik olarak durumu iyi olan A, ben bu primleri
6demeyecegim ¢lnki aslinda sozlesme kesin hikimstizdu hatta
gecmise donuk olarak verdigim maaslari da bana geri vermen
gerekiyor diyebilir mi, kesin hikumsuizlige dayanabilir mi?
Dayanamaz c¢lnki bu durumda normun koruma amaci zayif
olan amaci koruma, onun menfaatlerini yikseltmek yontndedir.

Bu nedenle kesin hikimsuzligin yaptirimini da hangi tarafin

0211i 5110042 w teniyizhitep.coin
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hangi kosullarda ileri strdigiine gore degistirmemiz gerekir. Bu
kesin hukumsuzligin mutlak sonug dogurmayip daha hafif veya
daha agir sonucglar dogurabilecegini ve dogurmasini gerektigini
ileri stiren goruse de biz esnek hikiimsuzlik gordsi diyoruz.

Gokhan Hocanin kitabindan da bununla ilgili detaylari ve
ornekleri okuyabilirsiniz. Klasik érneklerinden biri de zayif olan

tarafin aleyhine ileri stirilememesi olacaktir.

O: Diyelim ki bu kisi 20 yillik bir sozlesme yapti ama bu
sozlesme dolar Gizerinden yapildi. Sonrasinda da dolar yikseldi,

bu sefer zarara ugrayan kisi kim olacak?

II: Bu durumda kesin hikiimsuzlige girmiyoruz zaten sézlesme
kesin hukimsizdi. O andan itibaren belki ileri strilmeyecek
ama genelde boyle 0zellikle doviz kuruna endeksli olan
sOzlesmeler bakimindan farkli bir kurum var o da TBK 138'de
asirt ifa guglugudar.

MADDE 138- Sozlesmenin yapildigi sirada taraflarca 6ngorilmeyen ve
ongorilmesi  de  beklenmeyen olaganistii  bir durum, borgludan
kaynaklanmayan bir sebeple ortaya cikar ve sozlesmenin yapildigi sirada
mevcut olgulari, kendisinden ifanin istenmesini diristlik kurallarina aykiri
dusecek derecede borclu aleyhine degistirir ve bor¢lu da borcunu heniz ifa
etmemis veya ifanin asin 06lgiide gliclesmesinden dogan haklarini sakh tutarak

ifa etmis olursa bor¢lu, hakimden sdzlesmenin yeni kosullara uyarlanmasini

«falfjfi-i M148 mmtémp2Jatap.com
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isteme, bu mumkin olmadi§i takdirde sézlesmeden dénme hakkina sahiptir.
Surekli edimli sozlesmelerde borglu, kural olarak donme hakkinin yerinefesih

hakkini kullanir.

Bu madde hiikkmiyabanci para borglarinda, da uygulanir

Genelde bu ekstradan kesin hukumslz bir s6zlesme
oldugu icin biraz daha sorunlu. Sozlesme gegersiz bile olsa TBK
138’e basvurarak s6zlesmenin uyarlanmasi veya sona erdirilmesi

talep edilebiliyor.

Akliniza su da gelebilir, 20 yilhk s6zlesme olabilir ama bu
strekli bir sozlesme, surekli bor¢ doguran bir borg iliskisi. Bu
durumda zayif olan taraf zaten fesih yoluyla -hakli fesih dc
olabilir hakka dayanmayan fesih de olabilir- kendisini bu
iliskiden kurtarabilir diye akliniza gelebilir. Bu durumda da sunu
dikkate almak gerekir: Bu tarz uzun sireli sozlesmelerde genelde
zayIf durumda olan kisinin sozlesmeye uymasini saglayabilmek
icin cezai sart uygulanir. Hem cezai sart hem de haldi bir sebep
olmaksizin fesih durumunda tazminat 6deme zorunlulugu da
Kisinin ekonomik 06zgurltiguni zedeleyen ve onun sdzlesme
bagindan kurtulmasini zorlastiran sebeplerdir. Bu nedenle yine
dc kisilik haklanin ihlal edildigini bu durumlarda da kabul

etmek gerekir. Yani fesih yoluyla kurtarma imkaninin bulunmasi

0816 541 0042 wwff. feonly..izki hap.com
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icisinin her zaman ona basvurabilecek durumda olmasi anlamina

gelmiyor.
Pratik Calisma 3

YARGITAY HUKUK GENEL KURULU E.
1992/13-213 K. 1992/315 T. 6.5.1992

« TUPGAZ PATLAMASI ( Akdi iliski - Tazminat

Sorumlulugu )
« TAZMINAT ( Bayinin Sattiji Tiipgazin Patlamasi)
« ZAMANASIMI ( 3. Sahsi Koruyucu Borg iliskisi-

Tiipgaz Patlamasi Sonuca Tazminat Talebinde)

+ SURE ( 3. Sahsi Koruyucu Borg Iliskisi-Tiipgaz
Patlamasi Sonuca Tazminat Talebinde )

« SATIM AKDI ( Bayinin Sattiji Tiipgazin Patlamasi)
« AKDI iLISKI ( Bayinin Sattii Tupgazin Patlamasi)
818/m.I25

OZET : Davaclya satilan tiipin patlamasi  sonucu

ugranilan maddi ve manevi zararin giderilmesi istenmistir.

Dava konusu uyusmazlikta, satici ( tup bayii )nin satim
akdinde uguncl kisi konumunda bulunan davaciya karsi akitten

dogan hig bir asli edim borcu mevcut olmamakla beraber burada,

www.torn tap.com
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bor¢lunun bizzat alacakliya karsi gostermek zorunda oldugu
koruma yikumdnin, alacakliya yakindan bagh olan ya da edime
olan yakinhgi nedeniyle koruma alani altinda bulunan kisilere de
tesmil edilmesi gerekir. Bir baska ifadeyle burada, Kanun ( MK.
m. 2 ) geregince borclu ile alacakli arasinda oldugu kadar, borclu
ile G¢cuncd kisi durumunda olan davaci arasinda da, hi¢ bir edim
yukimlaliga ihtiva etmeyen ve fakat koruma yukumlaligine
dayanan uUgiincu sahsi koruyucu etkili bir borg iliskisi olmustur.
Dolayisiyla da davacinin akde aykirihk hakimlerine gore
tazminat talebinde bulunmasi yerindedir ve uyusmazliga on

yillik zamanasimi siresinin uygulanmasi gerekir.

DAVA : Taraflar arasindaki "maddi ve manevi tazminat"
davasindan dolay! yapilan yargilama sonunda; ( Zonguldak
ikinci Asliye Hukuk Mahkemesi )nce ilk davanin kabuliine ve ek
davanin zamanasimi nedeniyle reddine dair verilen 19.7.1990
gun ve 36-405 sayili kararin incelenmesi ek dava yoéninden
davaci vekili tarafindan istenilmesi Uzerine, Yargitay Ontgcuncu
Hukuk Dairesi'nin 28.2.1991 giin ve 7974-2203 sayili ilamiyla; (
.. Taraflar arasindaki tip alim satimi konusunda bir hukuki
iliskinin bulundugu uyusmazlik konusu degildir. Tlp bayisi olan
davali tarafindan davaclya satdan tdpln patlamasi sonucu

ugranilan maddi ve manevi zararin giderilmesi istenmistir.

www. temyizki taj>.coxn
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Yanlar arasinda satim iliskisi bulundugu icin BK.nun 125.
maddesi geregince 10 yillik zamanasiminin uygulanmasi gerekir.
Davanin agildigi tarihe gore bu siire gegmemistir. Olayda haksiz
fill  zamanasimi  hdkdmleri  uygulanamaz. Bu nedenle
mahkemenin ek davayr zamanasimi yonunden reddetmesi usul
ve yasaya aykiridir... ) gerekcesiyle bozularak dosya yerine geri
cevrilmekle, yeniden yapilan yargilama sonunda; mahkemece
onceki kararda direnilmistir.

Temyiz eden: Davaci vekili.

KARAR : Hukuk Genel Kurulu'nca incelenerek direnme
kararinin sdresinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki

kagitlar okunduktan sonra geregi gorisuldu:

Dava konusu olayda, ......... tipu saticisi olan davalinin,
satti§i tpin arizali olmasi ve gaz kagirmasi nedeniyle patlamasi
sonucu yaralanan davacinin actigi ek maddi ve manevi tazminat
davasinin, olayin meydana geldigi 16.4.1981 tarihinden itibaren
5 yillik ceza zamanasimi slresi gectikten sonra, 1.12.1987
tarihinde acildigindan dolayr zamanasimi nedeniyle reddine
karar verilmis, davacinin temyizi (izerine Ozel Dairece; taraflar
arasinda satim iliskisi bulundugu icip BK.nun 125. maddesi

geregince 10 yillik zamanasiminin uygulanmasi gerektiginden

fthIftII oola WV \w\ialysz.kitap.com
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dolayr mahkemenin karari bozulmus; mahkemece, taraflar
arasinda hi¢ bir akdi iliski bulunmadigindan bahisle 6nceki

kararda direnilmistir.

Yerel mahkeme ile ilgili Yargitay Dairesi arasindaki
uyusmazlik, maddi olayin  hukuki nitelendirmesinden
kaynaklanmaktadir. Gergekten de yerel mahkeme taraflar
arasindaki iliskinin haksiz fiil mahiyetinde oldugunu belirttikten
sonra olayda haksiz fiile iliskin zamanasimi sdresinin
uygulanmasi gerektigine karar vermistir. Kararina gerekge olarak
da, davanin taraflar arasinda herhangi bir akdi iliskinin ( satim
akdinin ) mevcut olmadigini gostermistir. ilgili Yargitay Yiiksek
Dairesi ise, bir gerekce gostermemekle beraber, taraflar arasinda
satim akdi oldugunu ifade ederek davada, akde iliskin on yillik

zamanasimi suresinin uygulanmasi gerektigini belirtmistir.

Burada, oOncelikle su hususun belirtilmesi gerekir:
Uyusmazlikla davact durumunda olan igisi asil hukuki iliskide (
tilpgaz alimina iliskin satim akdinde ) alici sifatini tasimamakta
ve somut olaydaki hukuki nitelendirme bakimindan G¢unci Kisi
konumunda bulunmaktadir. O halde burada, su sorunun
cevaplandirilmasi  gerekir: Bir hukuki iligskide Gglincu kisi

konumunda bulunan kimseler Uzerinde borg¢ iliskisi ne sekilde

0316 5410043 www.toinyiski &p.com


p.com

Borclar Hukuku Genel Hikimler
Guz Donemi | ve 2. Egitim

etkili olabilir? Baska bir ifadeyle, bor¢lunun edim borcuna yada
koruma yukumluligine aykiri davranmasi sonucunda zarar giren
Ucuncl kisiler, "haksiz fiil"* hikimlerine gore degil de, dogrudan
dogruya "akde aykirihk" hukimlerine dayanarak tazminat talep

edebilirler mi?

Bilindigi gibi, akit iliskisinden dogan yukimler, sadece asli
ve yan edim yukumleriyle asli edime yardimci olan ve asli edimin
tam ve dogru bir sekilde yerine getirilmesine hizmet eden yan
ylkimlerden ibaret degildir. Modern hukuk literatiirl, s6z
konusu yukumler disinda ifa menfaatiyle iliskisi olmayan ve fakat
en az ifade menfaati kadar énemli ve onun yaninda ikinci bir
menfaati koruma ve tesbit geregini duymustur. ifa menfaati
yaninda yer alan bu diger menfaat "koruma menfaatf'dir ( Eren,
F., Borglar Hukuku Genel Hikimler, C: 1, Ankara-1991, s. 46;
Akilinal, T., Sorumluluk Hukukunda So6zlesmenin Nisbiligi
Prensibinin Asilmasi, YD., C: 14, Sayi: 3, Temmuz-1988, s.
225 ). Korunma menfaati, alacaklinin mal ve sahis varhgi
degerlerinden olusan menfaatlerin butinund ifade eder. Bu
itibarla koruma yikimleri, borc iliskisinden dogan edim
yukumleri ve bagimli yan yukiumlerin yaninda yer alan ve fakat
onlardan bagimsiz bir kavramdir. Koruma yukumleri akid

kurulmadan o6nce ve akdin muizakereleri safhasinda mevcut



Borclar Hukuku Genel Hukumler
Giz D6nemi | ve 2. Egitim

oldugu gibi, edimin ifasi sirasinda da mevcuttur. Dolayisiyla ve
yikiumlerin hukuki dayanagi taraf iradeleri degil, kanundur (
Canaris, Anspriche wegen "positiver Vertragverletzung” und
"Schutzwirkung fur Dritte" bei nichtigen Vertraegen,
Juristenzeitung 1965, s. 476 ). iste ozelliklerinin bir kismi
burada kisaca belirtilen yukimleri, bor¢lu icin, alacakliya oldugu
kadar, ona yakindan bagli olan ya da edime yakinhgi nedeniyle
koruma alani altinda bulunan kisilere karsi da aynen gecerlidir.
iste koruma yiikiimleri sayesinde, borclu ile alacakli arasinda
oldugu kadar, borglu ile bir takim tguncu kisiler arasinda da hig
bir edim yikimd ihtiva etmeyen sadece koruma yukimlerinden
olusan bir borg iliskisi olusur. Bir baska ifadeyle, s6z konusu borg
iliskisi Ggtnct sahislar Gzerinde tesir icra eden, Uglnci sahsi
koruyucu etki doguran bir borg iliskisidir ve bu borg iliskisinin
kaynagl MK.nuii 2. maddesidir.

Burada cevaplandiriimasi gereken diger bir husus da,
yukarida hukuki niteligini  acikladigimiz  borg iliskisinin
kapsamina hangi Gg¢linci kisilerin dahil olacagl sorunudur. Yerli
ve yabanci literatiirde bu alanda cesitli gorusler ileri surtilmekle

beraber ( bu gorisler hakkinda ayrintih bilgi icin, bakiniz:
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Tandogan, H.; Uglincti Sahsin Zararinin Tazmini, Ankara-
1963; Akyol, S., Tum Ucgiincii Sahis Yararina So6zlesme,
Istanbul-1976, s. 51 vd.; Kocayusufpasaoglu, N., Borclar
Hukuku Dersleri, 1. Fasikiil, 2. Bas, istanbul-1985, s. 32 vd. ),
oncelikle somut olay bakimindan davacinin durumunu tesbit
etmek gerekir. Olayda davaci, satim akdindeki alicinin yardim
talebi Uzerine onun evine yardima gelmis ve hemen gerekli
onlemleri almak isterken gaz kacagi sonucu tlip patlamis ve
davaci yaralanmistir. Burada borg iliskisinin binyesi geregi,
edime bagl olan bir takim tehlikelerin, en az tlpl satin alan
kadar Gglncl kisi konumunda olan davaclyl da tehdit etmesi
durumu so6z konusudur ( Gerahuber, J., Drittwirkungen im
Schuldverhaeltnis kraft leistungsnaehe, Festchrift fur Arthur
Nitisch, s. 270 ). Zira, Gerahuber'in de belirttigi gibi ( s. 270
vd.; ayrica bkz. Tandogan, s. 314 vd. ), edime yakinliklari
nedeniyle zararlarinin sozlesmeye aykirilik hikimleri geregince
tazminine misaade edilecek Gglincu  sahislarin  sinirini
belirleyebilmek icin, bu Ugiincu kisiler ile ifa sahasinda olan borg
iliskisi arasindaki irtibata bakmak gerekir. Borg iliskisinin
bunyesi icabi, edime bagli olan tehlikeler Gi¢lincu kisiyi de en az
alacakli kadar tehdit ediyorsa, Uglincl kisiye, dogrudan dogruya

borcluya karsi ileri strilmesi mumkin olan akde aykirilik
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hiikiimlerine dayanan bir tazminat talebi taninmalidir ( Ayrica
bkz. Canaris, s. 478 ). Zira davacl olayda aliclya yardima
gelmekle aliciya satici arasinda mevcut olan borg iligkisinin
gliven ortamina dahil olmustur ( bu gliven ortami konusunda
bkz. Canaris s. 478; ayrica bkz. Akinal, s. 234 ). Bu itibarla,
dava konusu uyusmazlikta, satici ( tlp bayii )nin satim akdinde
Uctinc kisi konumunda bulunan davaclya karsi akitten dogan
hi¢ bir asli edim borcu mevcut olmamakla beraber burada,
bor¢lunun bizzat alacakliya karsi gostermek zorunda oldugu
koruma yukiumdanin, alacakliya yalcindan bagh olan ya da edime
olan yakinhgi nedeniyle koruma alani altinda bulunan kisilere de
tesmil edilmesi gerekir. Bir baska ifadeyle burada, Kanun ( MK.
m. 2 ) geregince borclu ile alacakli arasinda oldugu kadar, borclu
ile ticincli gisi durumunda olan davaci arasinda da, hic bir edim
yukimlalug ihtiva etmeyen ve fakat koruma yukimluligine
dayanan Uglncl sahsi koruyucu etkili bir borg iliskisi olmustur.
Dolayisiyla da davacinin akde aykirihk hikimlerine gore
tazminat talebinde bulunmasi yerindedir ve uyusmazhga on

yillik zamanasimi suresinin uygulanmasi gerekir.

Olayin meydana geldigi 16.4.1981 tarihi ile ek tazminat
davasinin acildigi, 1.12.1987 tarihi arasinda on yillik zamanasimi

sliresi gecmediginden, davanin esasinin incelenerek sonucuna
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uygun bir karar verilmesi gerekirken, ek davanin zamanasimi

nedeniyle reddine karar verilmesi usul ve Yasaya aylar

oldugundan direnme kararinin bozulmasi gerekmistir.

SONUC : Davaci vekilinin temyiz itirazlarinin kabuli ile
direnme kararinin Ozel Daire bozma kararinda gosterilen ve
yukarida aciklanan nedenlerle  HUMK.nun 429. maddesi
geregince ( BOZULMASINA ), istek halinde temyiz pesin
harcinin geri verilmesine, 6.5.1992 guniinde oycoklugu ile karar

verildi.
HOCANIN ACIKLAMASI:

Hukuki Olay: Sozlesme iliskisi tarafi olmayan 3.kisinin alicinin
yardim talebi (zerine yardimda bulunmasi ve tip patlamasi
sonucunda zarar gérmesi ve de buna dayanarak maddi ve manevi

tazminat talep etmesi hukuki olay oluyor.

Hukuki Sorunun Tespiti: Uglincti kisinin zararinin tazmin
talebinin ~ haksiz fiil hikimleri mi yoksa s6zlesmesel
sorumluluk hiiktimleri cergevesinde mi ele alinmasi gerektigi
hukuki sorunu olusturuyor. Burada zaten zaman asimiyla ilgili
de bir problem var. Yani eger haksiz fiil hikimlerine tabi oldugu
sonucuna varirsak zamanasimi sdresi kagiriimis oldugu igin dava

acamiyor ama sozlesmesel sorumluluk oldugu sonucuna varirsa
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genel olarak 10 yillik zamanasimi siresi dolmadigi igin davanin

kabul edilmesi gerekiyor, bdyle bir sorun var.

Cesitli Merciilerin COzlmleri: Yardim talebini yerine getiren
kisi yerel mahkemeye basvurmus. Yerel mahkeme nasil bir
¢coziime varmis? 5 yillik zamanasimina tabidir demis. Bunun
Uzerine davasi kabul edilmedigi icin yerel mahkemenin kararma
karsi temyiz talebinde bulunmus. Yargitay Ozel Dairesi ne
yonde karar veriyor? Sozlesmesel sorumluluk hikimlerini
uyguluyor ama burada Yargitay Hukuk Genel Kurulunun da
isaret ettigi Uzere gerekcesi dogru degil cunki soézlesmesel
sorumluluga basvurmak istiyorlar ama. gerekgelendirmenin teorik
yanini iyi yapamadiklari igin sozlesme tarafi olarak 1Jyi

gortyorlar. Halbuki s6zlesme alici ve tipgaz bayi arasinda.

\ En sonunda Yargitay Hukuk Genel Kurulu sozlesmesel
sorumluluk kapsaminda 10 yillik zamanasimi uygulanmahdir
diyor ama burada 1J sozlesme tarafi degildir ancak dcuncl kisiyi

koruyucu etkili sozlesme teorisi ¢ergcevesinde korunur diyor.

A ile B arasinda so6zlesme kurulmus olabilir ama tglnci kisi
bu sozlesmesel iliskiyi ve Ozellikle edimin ifasina o kadar yakin
bir iliski igindedir ki U’'nin de haksiz fiil hikimlerine gore

korunmasi hakkaniyete uygun gorilmez. Daha elverisli olan
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sozlesmesel sorumluluga dayah olarak korunmasi daha yararina
olur diyoruz ve bu A ve B ile girdigi sosyal temas sonucunda
kaynagi Medeni Kanunun 2.maddesinde olan dlristlik
kuralina dayali bir yasal borg iliskisi icine girer. Bu yasal borg
iliskisinin taraflari B ve U. Uclnct Kkisiyi koruyucu etkili
sozlesme teorisinin de dayanagi bu: Yasal borg iliskisinin
kuruldugu faraziyesi.

B ile U arasinda bu nedenle edim yukimi icermeyen ama
birbirlerinin maddi ve manevi batunliklerini korumaya yonelik
koruma yukimlalugh igeren bor¢ iliskisi s6z konusu.
Farkindaysaniz Yargitay kararinda bu kadar ayrintili islenmemis,
sadece koruma yiukumlaluginden, Gglinct Kisiyi koruyucu etkili

sOzlesmeden bahsedilmis.

Degerlendirme kisminda bizim burada verilen kavrami

acmamiz ve daha detayli olarak bahsetmemiz gerekiyor.

Uciincti kisi kural olarak bir sozlesme iligkisi icinde
degilse ama maddi ve manevi biitlinligiine de zarar gelmisse
kural olarak haksiz fiile dayanabilir ama haksiz fiile dayali bir
talep ¢cogu zaman sOzlesmeye gore daha az elverisli olacak.
Bunun nedeni stzlesmesel sorumlulukta zamanasimi suresi daha

uzun, diger tarafta kusurun ispatt bakimindan alacakl
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konumunda olan kisi borg ihlal edildiginde borc¢lunun kusurunu
ispat etmek zorunda degil. Borclunun kusurlu oldugu Karinesi
var. Karine ne demek? Aksi iddia edilebilir ama bunu iddia
edenin ispat etmesi gerek, yani bir ispat ylki s6z konusu.
Sozlesmesel sorumlulukta bu ispat yiUki borgluda, borglu da
kusursuz oldugunu ispatlamakla yukimli. Oysa haksiz fiile
baktigimizda eger bir kisi haksiz fiil sonucunda zarara ugruyorsa
zarara ugrayan Kkarsi tarafin kusurlu oldugunu ispat etmek

zorunda.

Uclincii olarak yardimci Kisinin sorumluluguna basvurma
imkanlari sozlesmesel sorumlulukta daha genis ama buna
girmeyecegim cunkl ikinci donem konusu. Her zaman degil
ama cogu zaman sOzlesme haksiz fiilden daha elverislidir
diyecegiz.

Uclinct kisiyi koruyucu etkili sozlesmeden kisaca bahsettik.
Bunun sartlarindan da bahsetmemiz gerekiyor c¢unki
sOzlesmesel iliskiye her yaklasan dglnci kisi sOzlesmesel
sorumluluk kapsaminda korunamaz. Ozel bir temasin bulunmasi
gerekir, 6zel bir given ilis tisinin kurulmasi gerekir. Bunun da 4

tane sarti var:
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1-U'ndn, edimin ifasiyla ‘yakin' ilgisinin olmasi yani B’nin
risk alani i¢inde olmah

2- A’nin, U'niin korunmasinda menfaatinin bulunmasi

3-1. ve 2. Sartlarin B tarafindan biliniyor veya bilinmesi
gerekiyor olmasi

4-U’nun zararinin tazmini, bir sozlesme iliskisi kapsaminda

tazmin edilememesi

Simdi bu sartlarin dérdinin de varliginin olayda bulunup

bulunmadigini inceleyelim.

Bart bakimindan edimin ifasiyla yakin iliski var mi?
Yardim talebi alan kisinin yakin bir ilgisi var mi? Var diyoruz
cunkd B'nin edimi ifa ettigi alana girerek B’nin alanina girmis,

edimin ifasiyla da bizzat cagrildigi igin yakin ilgisi var.

3 tane farkli senaryo acisindan degerlendirelim. A’nin
beraber yasadig: aile tyesi, A'nin evine birka¢ saatligine gelmis
misafir ve tlp patladigi sirada kapida olan kurye. Bunlarin da
zarar gordigini dusunelim. Sizce bu yakin ilgi sarti aile Uyesi
acisindan var midir? Kuryede yakin bir ilgisi yok c¢unkd
rastlantisal bir sekilde orada bulunuyor, aile Gyesinin edime
menfaati oldugu kesin, aile lyesi de birinci sarti sagliyor, misafir
bakimindansa égretide soyle denir. Eve misafir olarak ¢agrilan
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kisinin ayni korumadan yararlanacagi yani dclnci Kisiyi
koruyucu etkili sézlesmenin dogacagi soylenir.

2.sart, A’'nin U'niin korunmasina menfaatinin bulunmasi.

Bu da var zaten bizzat yardima gagirmis.

3. birinci ve ikinci sartlarin varliginin yani U'ntn, B’nin risk
alani igine girdigini ve ayni zamanda A bakimindan da koruma
alani icine girdiginin B tarafindan biliniyor veya bilinebilecek

durumda olmasi gerekir. Bu sart da yerine getiriliyor.

4. asamada da aslinda bu dogal sarti gibi bir sey. Yani U
zaten B'ye veya B, digerinin calisaniysa o isverenine stzlesmesel
bir sekilde basvurabiliyorsa uguncu Kkisiyi koruyucu etkili
sOzlesme gibi yasal borg iliskisi olan teoriye gitmemize gerek
kalmayacak. O ylizden 4 de kendiliginden saglaniyor.

Bu sartlar acisindan somut olayi tekrar degerlendirdikten
sonra Yargitay'a katiliyorum veya katilmadiginiz bir karariysa su
su su nedenlerle Yargitay'in gerekcesini yanls biliyorum diye
degerlendirme yapabilirsiniz.

Pratik Calisma 4
OLAYI
Cok sevdigi kopegi ile moda parkinda oturmakta olan A,

kdpeginin rahatca oynamasi icin tasmasini ¢ikarir. Arkadaslari
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ile sohbete dalan A, képeginin civarinda olmadigini fark eder.
TUm ugraslarina ragmen kopegini bulamayan A, kayip kopegini
bulana 10.000 TL 6deme yapacagina dair ilam Kadikdy'ln yerel
gazetesinde yayinlatir. B ilani gordikten sonra kopegi aramis,
kdpegin nerede oldugunu bulmus ve bu durumu Alya
bildirmistir. Birka¢ saat sonra C de ayni bilgiyi edinmis, kopegi
bulundugu yerden alarak Anin ilanda belirtilen adresinde A'ya
teslim etmistir.

SORULAR:

1) A'nin  kayip kopegini bulana 10.000 TL &deme
yapacagina dair ilaninin hukuki niteligini belirtiniz.
A'nin yapmis oldugu hukuki islemin gecerli olup
olmadigini belirtiniz.

Burada ilan yoluyla 6dil s6zii verme var. Hukuki niteligi
tartismalidir 2 tane ana goris var. Bir tanesi tek tarafi irade
beyaniyla bor¢ altina girme seklinde. Bir de bunun &neri
oldugu gorusi var.

ilan yoluyla 6din sézii verme, umuma yapilan bir ilanla bir
edimin yerine getirilmesi sonucunda o edimi yerine getirene bir
odul verileceg@inin vaat edilmesidir.

MADDE 9- Bir sonucun gergeklesmesi karsiliinda 6dul verecegini

ilanyoluyla duyuran kimse, sdziinl yerine getirmekle yikimladar.
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Odill sézii veren, sonucun gerceklesmesinden énce séziinden cayarsa veya
sonucun gergeklesmesini engellerse, durdstlik kurallarina uygun olarak
yapilan giderleri édemekle yikimladir. Ancak, bir ya da birden ¢ok kisiye
6denecek giderlerin toplami, ddilin degerini asamaz.

Odill sozii veren, giderlerinin ddenmesini isteyenlerin beklenen sonucu
gerceklestiremeyeceklerini ispat ederse, giderleri 6deme yukimlalaginden

kurtulur.

Oneri dersek nasil olur, tek tarafli irade beyaniyla borg
altina girme dersek nasil olur?

Borclar Hukukumuzda; tek tarafli irade beyaniyla borg
altina girilememesidir. Tek tarafli irade beyaniyla bor¢ altina
girilebilecek durumlar istisnadir. Bu gorusu savunanlar da ilan
yoluyla o6dil vermenin bu istisnalardan biri oldugunu
soyluyorlar. Tek tarafli irade beyaniyla bor¢ altina girme
durumunda bir sdzlesmeden bahsedenleyiz ¢unki bagislama bir
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kabule muhtagtir. Burada karsi tarafin kabuli olmadan bir borg
altina girme s6z konusu, bu yizden burada bir s6zlesmeden
bahsedemeyiz.

ilan yoluyla 6diil sozii verme temelde bir ilan veriliyor
bu ilanda bir edimin yapilmasi, bir edimin gerceklestirilmesi
sonucunda 6dulin verilecegi vaat ediliyor. Bir isin
gerceklestirilmesini buradan alirsak, kim yapiyor bu isi? Vaade
konu Kkisilerden bir tanesi yapiyor. Yapti§i zaman bu eylemi
gerceklestirilmesi kabul sayilir. Ctunkl bu bir 6neriyse bu 6neriye
karsihk bu 6devi gergeklestirerek bir kabul beyaninda bulunmus
sayilir, isin gorulmesi kabul sayilir.

Kabul sayilirsa ne olur? S0zlesme kurulmus olur, iki tarafli
bir iliski olur.

Bagis da bir szlesmedir. Buna benzer bagis sézlesmeleri
var. Yani her bagislama tamamen Karsiliksiz yapilacak diye bi
sey yok, yukli bagislama yapilabilir. Mesela 70 yasindaki
birisinin bana Omrimin sonuna kadar bakarsan sana sunu
verecegim seklinde, tabi burada 6lene bakma sozii de tartisilir.
Mesela dersinden su notu alirsan, sana sunu verecegim seklindeki
bir sey de bagislama s6zlesmesi olur. Bu, ona benzer ama orada
karsilikli bir sozlesme var. Karsi taraf bunu kabul etmezse bu

olmaz. Oradaki beyan bir kabuldir.
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Burada bir sart, kosul oldugu soyleniyor. Burada geciktirici
kosul var. Bir eylem veya islemin yapilmasi kaydiyla hiikiim
dogurmasi gibi yani ancak o olunca hukim dogacak, hikim
dogurmasini geciktiriyorsunuz.

islemin yapilmasi = Geciktirici sartin yerine getirilmesi

Ancak bu durumda tek tarafli irade beyaniyla bor¢ altina
girdigini kabul edebiliriz.

Pratikte temel olay surada fark yaratabilir: S6zlesme oldugu
zaman, oOneri ve kabulden bahsettigimiz zaman artik oneri ve
kabule iliskin kurallara gireriz. Yani olayimizda kopegi
bulmanin niteligi maddi fiildir. Kanunumuz maddi fiillerde
ehliyet aramiyor. Eger bunda bir kabul beyani yok dersek ve
bunun bir geciktirici sart oldugunu, vaatte belirtilen isin bir Kisi
tarafindan gerceklestirilmesinin vaadin hikim dogurmasi igin
sartin gerceklestirilmesi oldugunu kabul edersek, bunun bir
kabul niteliginde olmadigini soylersek maddi fiil oldugu icin
fiil ehliyeti engeline takilmayiz. 14 15 yasindaki bir cocuk da o
kopegdi bulup getirse ddile hak kazanir.

Oneri oldugu gortstinii kabul edersek kabul beyani icin
bir fiil ehliyeti aranacagindan dolayi bunu sbyleyemeyiz.

Ogretide bazi yazarlar bunu gézden kagirir, pratikte bu ayrimin

0816 041 0048 «'Muf.Iidyi'.diHnp.iMHN
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fark yaratmadigini séylese de benim de katildigim bazi yazarlar
pratikte bu sekilde farklarin olabilecegini sdyluyorlar.

Burada 6nemli olan; iki farkli goris oldugunu bilmeniz.
Tek tarafli irade beyaniyla bor¢ altina girmenin istisna
oldugunu ve ¢ogunluk gortsin bu oldugunu bilin.

Bu islemin gecerli olup olmadigina bakacak olursak,
gecerliligi degerlendirirken ilan yoluyla 6dil s6zii vermenin
sartlarina bakmamiz lazim. Sartlari:

> Herkese yapilmali

Herkese yapilmalidan kasit diinyadaki herkese, bir sehirdeki
herkese degil; burada asil karsilamak istedigi sey belirli kisi veya
kisilere yapilamamasidir. Ben eger sahsen belirli kisiye veya
belirli kisilere boyle bir beyanda bulunursam bu artik ilan yoluyla
odil sozu verme niteliginde olmaz. Olsa olsa bagislama vaadinde
bulunma gibi bunu degerlendirebiliriz. Bagislama sozlesmesi
acisindan bir oneri olabilir. Cunki zaten ilan yoluyla 6dul sozi
vermeden bahsediyoruz, ilanin da bir umuma yapilmasi gerekir.

Herkese yapilmaliyr kabul etmemiz igin uygun bir sekilde
yapilmasi da gerekiyor. Mesela olayimizda uygun bir sekilde
yapildigini séyleyebiliriz. Kadikdy Belediyesindeki gazeteye ilan

vermis, orada artik yerel gazetede ilan vererek bunu yeterli
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vasitayla duyurdugunu sdyleyebiliriz. Ben odama bir ilan assam
ve bunu sadece ben gorsem bunun higbir anlami olmaz.

Ben Marmara Hukuk mezunlarina da bir ilan
cikarttirabilirim. Burada bu anlamda bir belirlilik yok, oradaki
belirlilik daha cok kisinin belli olmasindan kaynakli. Yoksa bir
toplulukla, grupla sinirlandirilabilir.

> Odiil vaat edilmeli

Eski kanunda bedel ifadesi geciyordu ama Isvicre
Kanununda 6dul ifadesi geciyor, bizdeki yeni kanunda da odil
ifadesi geciyor. Eskiden bedel ifadesi gegerken bazi yazarlar sunu
soyliyordu: Bedel sadece parasal degerleri karsilar o yizden
parayla da Olglilemeyen herhangi bir sey o6dul olarak vaat
edilemez, tabi ki bunun aksi goriisu vardi ve su anda kanunumuz
odul ifadesini kullaniyor. O yizden illa parayla olctlebilir bir
seyin vaat edilmesine gerek yok. Yani bir konser, bir etkinlik,
onun i¢in bir sey yapma vaat edilebilir.

> Sekle tabi degil

Sekle tabi degil ama yapilma sekli 6nemli. Mesela bir
gazetede ilan vermekle sadece kendi apartmaninizin duvarina
asmak ayni sey degil. Bu da deg@erlendirilir.

> Hukuka, ahlaka, kamu dizenine aykiri bir 6dil séz
konusu olamaz.

0216 Mi 0042 www. teniyizkikip.com
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Burada bir edimin veya isin yapilmasi sonucunda bir 6dul
verilmesi vaadi s6z konusu. Hem o yapilmasi istenen edim hem
de gorilmesi istenen is hukuka, kamu dizenine aylciri olamaz.
Mesela tedavilde yasak bir maddenin bulunmasi, bulursaniz size
su 6duli verecegim, olamaz.

> Olumlu  veya olumsuz edim, yapma veya
yapmamaya iliskin olabilir.

Kopegin bulunmasinda olumlu bir eylemin yapilmasi
sonucunda 0dal verilmek isteniyor. Bunun tersi olarak Alkol
Bagimhlari Dernegi’ne yonelik bir ilan oldugunu farz edelim. O
dernekte bir tedavi stireci s6z konusu, tedavi stirecinden sonra 60 giin
hi¢ alkol kullanmayan kisilere su verilecek. Burada da olumsuz bir
edimden s6z edebiliriz, bir sey yapmama isteniyor.

2) Odiile kim veya kimler hak kazanmstir? Kopegi ilk
once D’nin buldugu ancak A'ya durumu haber
vermedigi varsayiminda cevabinizda degisiklik olur
muydu? Aciklayiniz.

Olayimizda 6duli kazanma bakimindan 3 tane faktor var: B, C
ve D.

Burada bir beyanin iceriginin degerlendirilmesi sart. Oduli
talep eden birden fazla kisi varsa; bu 6dll birden fazla kisiye
verilebilecek sekilde bir vaat igerisinde mi yoksa yalnizca bir
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kisiye verilebilecek sekilde mi ilan yoluyla 6dul vaadi s6z
konusu?

Mesela Facebook diyor ki, bizim yazilimimizda acik bulan
herkese su kadar miktar para verecegiz. Bu durumda her bulan
icin bu Gcreti 6derim diye vaatte bulunmus oluyor. Burada bir
kisi buldu, bir kisiyle sinirlayabiliriz diye bir sey dustinilemez.
Olayimizda tek bir 6dil s6z konusu, kdpegin 5 kere bulunmasi
s6z konusu olamaz, zaten icerikten de bunu anlayabilirsiniz.
Birisi buldugu zaman geciktirici sart burada gerceklesecegi icin
artik vaat sonuca ermis olacaktir.

Burada énemli olan igerigin tespiti, igerigin tespitinde de
sahibinin gudebilecegi amacin makul sekilde degerlendirilmesi
gerek. EQer beyani sadece bunun bulunmasi seklinde
yorumlarsak bunu ilk bulan kisi hi¢ haber vermese bile artik
odule hak kazanmistir diyecegiz ama yorumladigimiz zaman
neyi anhyoruz? Esasinda Kkisinin kayip koOpegine tekrar
kavusabilmesi. Sadece bir seyin yerinin tespiti de aranabilir ama
olayimiz agisindan bdyle bir durum sz konusu degil.

Bunu su sekilde degerlendirebiliriz: icerik bakimindan
burada ilani wveren icisinin menfaatini de g6z O6ninde
bulundurursak; kopegin bulunup haber verilmesi ve ayni

zamanda bulunuldugu yerde himaye edilmesi veya alip teslim

(B Ki Mi 0048 www. Unuyizki tap.cc>m
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edilmesi durumunda ancak Odule hak kazanilabilir. Yani ben
kopegi buldum ama higbir beyanda bulunmadim, bu durumda
ilam veren Kkisinin menfaatine olan bir durum sb6z konusu
olmayacak.

Bu sekilde olayimiz agisindan icerik yorumlanarak sadece
kdpegin bulana degil, kopegi bulup bildirimde bulunan igin
odule hak kazaniyor diyebiliyoruz. Dolayistyla olayimizda bu
kisi dc B oluyor.

Cunkt B, ilk bulan kisi. Tabi burada sunu
degerlendirmemiz lazim. B aradi bildirdi ama sonra gitti, kdpegi
muhafaza etmedi. O durumda kisi gelip orada tekrar bulabilirse
sorun yok ama bulamama ihtimali de s6z konusu. Bulamazsa da
B ddule hak kazanmamis olacakt.

Burada Onemli olan ilk bildirimi yapanin odile hak
kazanmasl.

Bunu kati yorumlarsak da Alman Hukukunda kanunda
olan bir hiikkme gore bulan, bildirmese bile ddiile hak kazanir
deniyor. Turk-Isvigre Illukuku'nda ise yine dc bildirim
arantyor. Yani ilk bildiren bu tarz bir ilanda hak kazanir
diyoruz.

(Ogrenciler cevabin C oldugu yéninde konustu)

0916 «41 0048
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Somut olay agisindan C cevabi verilebilir, ben biraz daha
izole baktigim icin orayr atlamis olabilirim. Burada derin
dustnebiliyoruz bu konu tzerinde. Karsiniza bu kadar ayrintili
¢ikmayabilir, 6nemli olan su gorUsleri bilmeniz vs. Birden fazla
kisinin olmasi biraz daha seyrek gelir.

3)10.000 TL'lik 6deme yapamayacagini fark eden A
ilanini geri alabilir mi? Cevabin olumlu olmasi
varsayiminda, geri alma islemini ne sekilde
yapilabilir? A’nin kayip képegini bulmak adina gesitli
masraflar yapan C, A’dan bu masraflar talep edebilir
mi? Aciklayiniz.

Geri alma s6z konusu olabilir, kanun zaten bize bu imkani
saglamis.

Odul sozii veren, sonucun gerceklesmesinden ¢nce soziinden cayarsa veya
sonucun gerceklesmesini engellerse, durustlik kurallarina uygun olarak

yapilan giderleri 6demekle yikamludir. Ancak, birya da birden ¢ok kisiye

6denecek giderlerin toplami, édulin degerini asamaz.

Burada acik bir duzenleme s6z konusu, geri alma imkani
var ama geri alma durumunda da bunun sonuglarinin ilani veren
tarafindan ustlenilmesi lazim.

Egder kendisinin bulmasi halikinda konusacak olursak, Kisi

kendisi bunu Dbulursa Gglnct Kisilere karsi bir 0deme

0216 Mi 0048 www. hmiyizki lap.cohj
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yukumlaligu dogmasinin kosulu olarak sonucun
gerceklestirilmesinden 0Onceyi esas almis. Yani orada artik
sonucun gerceklestirilme imkani ortada olmadigi icin ilana
dayall olarak masraf yapan Kkisilerin bu hikme kiyasen
masraflarindan sorumlu olunmayacagini da soyleyebiliriz.

Geri almanin gergeklestigini kabul edilmemiz igin nasil ki
burada sekli tabi olmamasina ragmen ilanin var oldugundan
bahsedebilmemiz igin belirli bir cevreye acik yapilmasi ve bunun
gerekli vasitalarla yapilmasi gerektigini soyllyorsak geri alma da
oyle olmah. Yani geri alma da gerekli vasitalar kullanilarak
yapilmali. Ogretide bir goriis diyor ki nasil yapildiysa dyle geri
alinmali. Burada gazete ilaniyla yapilmis yine ayni gazetede
kdpegin bulundugunu veya beyanin geri alindiginin ilani
verilebilir.

OLAY Il

T ile M, M'ye ait tasinmazin milkiyetinin T’'ye 300.000
TL'ye devredilmesine iliskin olarak tapuda satis sozlesmesi
akdeder. Satis sozlesmesi uyarinca M'ye ait tasinmaz T lehine
tapuda tescil edilir. Sozlesme uyarinca T, 250.000 TL'yi tescil
aninda; 50.000 TL'yi ise alti ay sonra verecektir. AltI ay sonra
6deme yapamayan T, “M'ye 50.000 TL bor¢luyum” seklinde adi

yazili bir senet diizenleyip imzalayarak M'ye teslim eder. T bir

0216 541 0042 www.toniyiakitop*com
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yilin sonunda M'ye olan 50.000 TL'lik borcunu 6der. Ancak
diizenlemis oldugu senedi geri almaz.
SORULAR:

4) Hukuki sebep kavramini agiklayiniz. Olaydaki hukuki

islemlerin hukuki sebeplerini belirtiniz.

Hukuki sebep 2 kategoride degerlendirilir. Kazandirici
islemin hukuki sebebi ve tasarruf isleminin hukuki sebebi
seklinde degerlendirilebilir. Hukuki sebep kavramindan genel
itibariyle bir kazandirmanin veya tasarruf isleminin zeminin
olusturan, ona temel olusturan durum, amag diyebiliriz.

Bir islemi yapmanin temelinde yatan bir ama¢ varsa o da
hukuki sebebi sekillendiriyor. Hukuki sebepler nedir?

« ifa sebebi

* Bagislama

* Alacak
 Teminat sebebi
* Yenileme Sebebi

Bunlar sinirli sayida degil ama c¢ogu hukuki sebep bu
sebeplerden bir tanesidir. O ylzden bunlarin disinda kalan bir
sebep su an 6gretide ¢ok fazla belirtilmiyor.

Hemen olaydaki hukuki islemleri tespit edelim sonra onun

hukuki sebebine bakalim.

0216 M10042 trow, foniyizkitap.com
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Tasinmaz satis sozlesmesi var. Uygulamada tapuda satis
sOzlesmesinin akdedilmesiyle tescil zaten bir arada yapiliyor ama
bu demek degildir ki bunlar iki ayri islem degil. Bunlar iki ayri
islem. Satis sOzlesmesinin akdedilmesinden sonra taraflar
birbirine karsi alacakli ve borglu sifatlarina haiz olurlar ve bu
sO0zlesmenin akdedilmesi kendi basina, tescile gerek olmadan
zaten bu alacak haklarini dogurur.

Tescil, tasarruf islemi niteliginde olup o alacak haklarinin
ve borglarin ifasi anlamina gelir. O zaman satis sozlesmesi
yapilirken, satis sozlesmesinin hukuki sebebi nedir? Alacak
hakki. Ben bir alacak hakkina sahip olmak istiyorum ki o
sozlesmeyi yapiyorum. Benim amacim o alacak hakkina sahip
olmak, karsi taraf icin de ayni sekildedir. Sadece benim alacak
hakkim tasinmaz, onunki paradir mesela ama temelde bu islemi
alacak sebebi ylziinden yapiyoruz.

Tescil oldugu zaman ne oluyor? ifa sebebi. Ciinkii ortada
bir bor¢ var bu borcun ifasina yonelik olarak bir islem soz
konusu. Bu tasarruf isleminin altinda yatan hukuki sebep de ifa
sebebi.

Her tasarruf islem veya kazandirici islemin altinda bir
hukuki sebep yatar.

O8Mi 0043 wwwdoniyizkitep.com
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Olayimizda 6 ay icinde edimi talep edebilecegini
stlendigini sOyleseydi teminat sebebi olabilirdi ama dyle
demiyor. 50.000 TL bor¢luyum diyor, bunun hukuki niteligi ne?

Soyut borg ikrari, sebebi gosterilmemis bor¢ tanimasi
diyebiliriz. Olayimizdaki gibi ben sana 50.000 TL bor¢luyum ve
50.000 TL borcluyum seklinde bir senet yazdim ve imzaladim,
bu bir soyut borg ikraridir. Bunun peki niteligi, 6zelligi nedir?
Soyut borg ikrarini kanun koyucu neden ayrica diizenlemis?

MADDE 18- Borcun sebebini icermemis olsa bile bor¢ tanimasi
gecerlidir

Bu tarz bir borc¢ .ikrarinda taraflar bulunabilir, kanim
koyucu buna cevaz vermis. illa bir sebebe dayaniimasina gerek
yok demis, bu sozlesme 6zglrliguint destekleyici bir tavir olarak
degerlendirilebilir ama salt bunla agiklayanlayiz.

Kiymetli Evrak Hukuku’nun temelini olusturan kurum
aslinda burasidir, soyut borg ikrari. Soyut bor¢ ikrarindan kasit
su: Sebebi gosterilmeyen bir borg tanimasi anlamina geliyor.
Yani soyut bor¢ ikrarini gerceklestiren Kisi bor¢lu oldugunu
belirtiyor ancak sebebi belirtilmemis. Bu demek degildir ki
sebebi yok. Soyut borg ikrari, sebebi olmayan borcun ikrar
edilmesi  degildir. Soyut bor¢ ikrar, hukuki sebebi
gosterilmemis borcun ikraridir.

teati 541 0048 wivw. Iflinyizkitap.etsm.
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Mesela sOzlesmelerde hukuki sebep g0steriliyor, ‘su su
tasinmazin milkiyetini devralmak karsihginda su su kadar para
verecegim' bunun sebebi alacak sebebiydi.

Soyut borg ikrarindaysa sadece elimizde bir yazili ve imzah
bir kagit var bu kadar. Neye iliskin oldugu, hangi sdzlesmeden
dogdugu belirtilmemis. Bu durumda bunun gecerliligi kanunca
sadece kabul ediliyor. Peki soyut borg ikrarinin hukuki sebebi
nedir? Yenileme sebebi, borcun yenilenmesi gibi.

Hukuki sebep olarak sunu soyleyebiliriz, bunun ifa sebebi
oldugu kabul ediliyor. Clnki burada ifa ugruna bu dizenlenmis.
Yani ifaya yonelik bir sekilde bu soyut borg ikrar sz konusudur.
Her zaman soyut borg ikrarim bu sekilde dizenleyecek diye bir
sey yok ama buradan neyi anhyoruz? Soyut bor¢ ikrarinin
hukuki sebebi olabilir ama 6nemli olan hukuki sebebin
gosterilmemis olmasi. Hukuki sebebin gésterilmemesinin
sonuclarini da birazdan gorecegiz.

5)T'nin  dlzenledigi  senedin  hukuki  niteligini

aciklayiniz.  Senedin gecerliligini  sekil yénlnden
tartisiniz.

T'nin dizenledigi senedin hukuki niteligini az ©nce
acikladik zaten. Soyut borg ikrarinin sekil yoninden tartisiimasi
s6z konusu. Soyut borg ikrari gegerlilik sekline tabi degildir.

<1810 841 0048 www.temyazkiiap.com
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Bunun tabi olmasi gerektigini soyleyen yazarlar olmakla birlikte
cogunluk gorus, soyut borg ikrarinin herhangi bir yazili sekle
tabi olmadigina iliskin.

Biz sozli bile yapabiliriz bunu, olayimizda yazili olmus.
Ancak yazili yaptigimiz zaman sdyle bir durum soz konusu:
Sozlu de yapabiliriz ama iradi olarak yazili sekilde yapmis
olabiliriz, olayda bdyle s6z konusu olmus. Bu durumda artik
TBK madde 14 hikmi uygulama bulur. Cinkt o, yazili sekil
icin belirli bir kural ©6n goriyor. O acidan gecerliligini
degerlendirelim.

MADDE 14- vazii sekilde yapilmasi 6ngoriilen sodzlesmelerde borg
altinagirenlerin imzalarinin bulunmasi zorunludur.

Kanunda aksi dngorilmedikce, imzali bir mektup, asitlari bor¢ altina
girenlerce imzalanmis telgraf, teyit edilmis olmalari kaydiylafaks veya buna
benzer iletisim araclari ya da guvenli elektronik imza ile gonderilip
saklanabilen metinler deyazili sekilyerine geger.

Yani bor¢ altina girenin imzasi olmadan yazili sekilde
sozlesme yapildiysa bu yazili sekil gecerli degildir. Olayimizda
borg¢ altina giren kisi T oldugu i¢in ve sadece onun imzasinin
bulunmasinin  yeterli oldugu icin gecerli bir sekilde
yapiimistir diyoruz,

»216 Mi 0042
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Atiyorum M’nin  de imzasi olmasaydi ne olurdu
diyebilirsiniz, o zaman bdyle bir sey yapilmamis mi sayilacak? O
durumda soyle bir degerlendirme yapmak gerekiyor. Taraflar
kesin bir sekilde iradi yazili sekil kararlastirmamislarsa bu
durumda so6zIu olarak da bunu kararlastirdiklari kabul edilebilir
ama taraflar kesin bir sekilde yazili sekilde yapilmasini iradi
olarak  kararlastirmislarsa artik  sekle aykiri  oldugunu
sOyleyebiliriz tabi bu taraflarin sekil 6n gormesinden kaynakli
diyoruz.

6)T'nin M'yc olan 50.000 TL'lik borcunu ifa etmesinin

ardindan M, elindeki senede dayanarak T'den talepte
bulunabilir mi? Boyle bir talep karsisinda T’nin
basvurabilecegi hukuki bir imkan var midir?

Simdi biz bu sorunun cevabina sunu da alacagiz: Soyut borg
ikrar1 pratikte ne ise yariyor, ne gibi bir sonu¢ doguruyor?

Soyut bor¢ ikrarinin ne sekilde hukuki bir sonug
dogurduguna iliskin yine bir tartisma s6z konusu. Bu kadar
soyut bir konuda zaten tartisma olmamasi miimkiin degil.
CUnki soyut bir sey sdyliyorsunuz her yere deginiyor, elbet bir
yerden onun ciirutllebilecegi bir alan bulabilirsiniz. 3 farkh

gorus var.
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BiRINCI GORUS:

Sunu da soyleyelim bu bir s6zlesmedir. Tek tarafli irade
beyani illa gerceklesebilen bir islem degildir, sdzlesmedir.
Olayimizda M’nin imzasi yok dedik ama o6rtill irade beyani da
yeterli. Sunu bilin: Soyut borg ikrari bir sozlesmedir, karsilikli
olarak gerceklesir ve ispat soyutlugu saglar.

Yani buna bir nevi ispat sozlesmesi de deniyor. Peki
soyutluu saglamaktan kasti ne bunun? Ornegin sizin bana
borcunuz var, ben size dava a¢tim. Bu davada borcu ispat etmesi
gereken Kisi temel kural geregi middei iddiasini ispatla
mukelleftir. Ben borcun oldugunu ve sizin bu borcu édemeniz
gerektigini ispat etmem lazim. Boyle bir anlasma varsa séyle bir
durum ortaya ¢ikiyor:

Ben sizin bana borcunuz oldugunu soyliiyorum dava
aclyorum ama senedi gosteriyorum. Bu durumda birinci gorise
gore artik bu senet ispat yikiini degistirir yani artik sizin bana
borcunuzun olmadigini ispat etmeniz gerekiyor.

Burada iki 6nemli degisiklik s6z konusu. Bu sozlesmeye
aykirilikla da baglantili. Senedin Gzerinde 6rnegin “Ben Ertugrul
Hocaya borcluyum yaziyor.” Bunu gosterdigim halde ve sizin
imzaniz oldugu zaman artik bdyle bir borcun olmadigini ispat

etmek sizin yikimluliginiz oluyor. Normalde ispat yikil bende
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olacakken size geciyor ve ispat edilen sey de degisiyor. Ben ilk
basta borcun oldugunu ispat edecekken artik siz borcunuzun
olmadigini ispat etmek zorundasiniz.

Buradan hemen suraya baglayalim sozlesmeye aykirilikta ve
haksiz fiile aykirihkta ispat yiki yer degistirir diyoruz ya, orada
sadece ispatl yapacak kisi yer degistirmiyor ayni zamanda ispatin
icerigi de yer degistiriyor. Haksiz fiile ugramissaniz kisinin
kusurlu oldugunu siz ispat etmekle yukiumliiyken borca
aykirihktaysa kisinin kusursuz oldugunu kendisi ispat etmek
zorundadir. Yani hem ispat yikii yer degistiriyor hem de ispat
edilecek sey yer degistiriyor. Bir sey olmadigini ispat etmek de
her zaman daha zordur. Bu agidan zaten sézlesmeye aykirihgin
kusursuz sorumluluga yaklastigi séyleniyor, bu ¢ok daha ylksek
lisans, doktora bilgisi gibi.

Y IKINCI GORUS:

Bunun i¢in kurucu nitelik dememiz yeterlidir. Sonucta,
kurumdan bahsediyoruz, kurumun bor¢ dogurucu bir nitelik
oldugunu sdyliyoruz.

Kurucu nitelikten kasit da su: Benim temel bir borcum var,
ben burada bu borgtan bagimsiz olarak ama bunla yansan yeni,
bir bor¢ dogurmus oluyorum deniyor. Yani iki ayri borctan

bahsedebiliyoruz ancak bu borclar yarisiyor. Yani aslinda iki. ayri

0-3m mi »S wwvMomykkiiap.com
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borg olsa bile yaristigi igin birisinin bazen ifa edilmesi digerinin
de ifa edildigi veya diger yukumlilugun de ortadan kalktigi
anlamina gelebilir demek ama bu her durumda olmuyor.

Olayimizda 50 bin TL borcumu ben édemisim ama kisinin
elinde soyut bor¢ ikrarina iliskin senet kalmis. Boyle bir
durumda hala icisi bu sebebe dayanarak alacak davasi acabilir,
boyle bir talepte bulunabilir. Bu senedin hala bor¢ dogurdugunu
kabul ederiz diyor 2. GOrus.

Sunu da soyleyelim: Soyut borg ikrarina dayali olarak ifada
bulunmussa artik temel bor¢ da ifa edilmis sayilir, diser. Tam
tersi olursa; temel borca iliskin bir ifa s6z konusu olursa soyut
bor¢ ikrarina dayanarak yine talepte bulunulabilir.

Kiymetli Evrak Hukukunu da dustundiginiz zaman biraz
oturabilir. Orada aslinda borcun sebebi 6nemli degil, sadece
maddi bir akis olmasi 6nemli. Clnku ben artik oraya borcluyum
yazdiysam onun sonuglarina da katlanmam lazim. Sebep
sonradan ortadan kalkmis olabilir evet ama igisinin elinde boyle
bir senet bulunmakta. Bunu da soyle ¢oziime kavusturuyoruz:

Kurucu niteliktedir, temel borgla yarisan yeni bir borg
dogar. Olayimizda temel bor¢ Gdeniyor, 50.000 TL. Yarisan
bor¢ agisindan da yani soyut bor¢ ikrarin konusu olan 50.000

TL'lik senet acisindan da talepte bulunabilir ama bu talebin

0810 M | 0048 www.kiiny.jzki.Up.com
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karsiliginda soyle bir savunma imkani artik dogacaktir: Ben bu
borcun hukuki sebebini olusturan borcumu ifa ettim. Bu borcun
hukuki sebebi ortadan kalkti ve ben bunu ifa ettim eger tekrar ifa
edersem sebepsiz zenginlesme teskil edilecek.

Burada ayirt etmemiz gereken sey su: Burada birinci
gorlste zaten baska bir borcun dogdugu kabul edilmedigi icin
ben artik ifayr gergeklestirirsem Kisinin talep edebilecegi bir
alacak hakki olmuyor, dayanabilecegi bir sey yok. Clnku dyle bir
bor¢ dogmamis. Ama burada bir bor¢ doguyor ve kisi buna
dayanarak talepte bulunabiliyor, burada bir alacak hakki soz
konusu. Bu sebepsiz zenginlesme hukumlerine takilabiliyor.
Sebepsiz zenginlesme hikiumlerine de defi imkani sunarak biz
bertaraf ediyoruz.

O defi imkani da 82/2:

Zenginlesme, zenginlesenin bir alacak hakki kazanmasi suretiyle,
gerceklesmisse diger taraf, istem hakki zamanasimina ugramis olsa bile,

her zaman bu borcunu ifadan kaginabilir.

Bu hiikme dayanarak defi ileri strebiliyoruz.

Bu da dogasi geregi ispat soyutlugu zaten ariyor. CUnki
yine ben her hallikarda elimde senet bulunan bir taraf soz
konusu ve bu sebeple senet dolayisiyla borglu olan taraf bor¢lu

+ olmadigini her hallikarda ispat etmekle yukumli. Bu aslinda
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senedi elinde bulunduran tarafa daha blylk imkanlar sagliyor

ama bu demek degildir ki senedi elinde bulunduran kisi sirf o

senede dayanarak haksiz bir kazang, sebepsiz zenginlesme

yapabilir.

Sonugta 0 senet bir bor¢ dogurdugu icin o borcu da
gormezden gelemeyiz. Bu sefer sebepsiz zenginlesmeye giderek
borcun ifasini bertaraf ederiz diyoruz.

J UCUNCU GORUS

Bu ikisinin de daha cok taraf iradeleri kapsaminda iki
gorusiin de kabul edilebilecedi. Yani taraflar isterse sadece ispat
soyutlugu saglayan bir sebepsiz bor¢ ikrari diizenleyebilecekleri
gibi ayni zamanda kurucu nitelikte de dlzenleyebilirler deniyor.

Tabi burada diyecekseniz ki olayda belli degilse ne olacak?
Eger belli degilse 6gretide su sOyleniyor: Temel olarak birinci
gorusin uygulanmasi kabul ediliyor.

Olayimiza da bu ac¢idan bakaca§iz. Birinci gorise gore
50.000 TL'yi talepte bulunma hakki yoktur. Clnki boyle bir
alacak hakki dogmamistir. Bu soyut bor¢ ikrari yeni bir borg
dogurmaz, sadece ispata iliskin bir imkan saglar. Bu sebeple dava
acilir evet ama herhangi gecerli borca iliskin bir dava degildir
ama yine de ben borcun olmadigini ispat etmekle yikiumliyim.

Borcun olmadigini ispat ettikten sonra mahkemenin verecegi

»816 Mi «048 M'tw), toinyizkitap.com
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karar ne olur? Tespit karari olur, kesin hikimsuzligin tespiti.
Yani senedin hiikiimstiz oldugunun tespiti s6z konusu olur.

Digerinde bu senede ve bir alacak hakkina dayali olarak
talepte bulunabilir ama bu da sebepsiz zenginlesme defi ile
bertaraf edilebilir.

Pratik Calisma 5
20.12.2019

OLAY T

Bir suredir fotografcilikla ilgilenen A, cektigi fotograflarin
begenilmemesini  kullandigi  amator fotograf makinesine
baglamaktadir. Bu sebeple A, satin almak tzere profesyonel bir
fotograf makinesi aramaya baslar ve arkadasi B'ye de bu durumu
bildirir. B, 01.06.2019 tarihinde, A'ya Facebook Uzerinden bir
mesaj gondererek eline Canon marka ¢ok temiz bir fotograf
makinesi gectigini ve bu makineyi 2000 USD'ye satacagini
bildirir. Facebook hesabini 03.06.2019 tarihinde kontrol eden
A, B’nin mesajini gorince fiyati ¢cok uygun bulup derhal B'ye
SMS yollayarak teklifi kabul ettigini bildirir. Operator
sistemindeki bir ariza ylizinden A’nin gonderdigi SMS, B’nin
cep telefonuna 05.06.2019 tarihinde ulagir. B ise cep telefonunu
arkadasinin evinde unuttugu icin SMS'i ancak 07.06.2019
tarihinde okur.
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1-B'nin vc A'nin irade beyanlarinin hukuki niteligini
inceleyiniz. Satis sozlesmesinin ne zaman kuruldugunu
vc hikimlerini ne zamandan itibaren dogurmaya
basladigini aciklaymniz.

2. cumlede A’nin, B'ye boyle bir durumu bildirmesi 6neriye
davet olarak degerlendirilebilir. Oneriye davet genel itibariyle
sOzlesme gorasmelerinin baslamasina iliskin olarak bir gorisme
gerceklestirmeye yonelik bir davettir. Oneriye davet ile 6nerinin
farki: Oneriye davetin bir baglayicihgi yok.

B’nin  Facebook (zerinden attigi mesaj da Oneri
niteligindedir. Peki o6neriden bahsedebilmemiz icin hangi
sartlarin olmasi lazim?

Kars! tarafa yoneltilen bir beyan olmali, 6neri ve kabul
durumlari iki tarafli bir islem yapildigi durumlarda s6z konusu
olur. Oneri ve kabulle iki taraf arasinda bir hukuki islem ortaya
¢ikar vc Onerinin bir muhatabi olmak durumundadir. Ben kendi
kendime sunu su kadara satiyorum dersem hicbir anlam ifade
etmez. Tabi muhatap degisebilir, illa karsisinda biri olmak
zorunda degildir. Yeri gelir internet (zerinden bir ilanin
yayinlanmasiyla olabilir ama temelde bir muhataba yonelik olur.

Bir de baglanma iradesi olmali, karsi tarafin kabul ile
artik o oneride belirtilen hukuki durumun meydana gelmesini

0816 Mi 0048 wiv. tornyizkitip.com
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kabul etmeniz anlamindadir. Bunun olmadigi bir durum nasil
olabilir? Saka yollu bir beyanla arabami sana su kadara satayim
olayin somut 06zelliklerinden bunun saka olarak sdylendigi cok
belli olabilir.

Ornegin yeni alinmis bir araba ve arkadasiniz aldiginiz
arabay!r ¢ok begendigini soyluyor. Siz de saka yollu olarak
tamam, istersen sana su kadara satarim diyorsunuz. Bu durumda
bir 6neriden bahsedemeyiz c¢linkli baglanma iradesinin
olmadigini soyleriz.

Kabul icin de ayni sekildedir. Oneri beyanina yonelik
olarak, beyanda bulunana yonelik bir irade beyaninda
bulunulmasi gerekiyor. Oneride belirtilen hususlarin  kabul
edildigi yonunde, kabul beyaninda da tabi ki o iradeyi ariyoruz.

Onerini etkisi nedir? Kisi oneride bulunarak aslinda 6neride
bulunulan kisiye kabul beyani ile bir hukuki islem meydana
getirme imkani saglar. Yani Oneri, bir kere Kisinin irade
beyaniyla ortaya ciktiktan sonra karsi tarafin iradesi Oneride
bulunan tarafi da bundan sonra baglayacaktir. Buna Onerinin
baglayicihgi diyoruz.

So6zlesmenin kurulmasi agisindan kabuliin ulastigi tarihe
bakiyoruz. S6zlesmenin hiikiimlerini dogurmasi agisindansa
kabul beyaninin gonderildigi tarih esas aliniyor. Olayimizda

0)116 M i 6043 wwvv.tom.yizKito [>com
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da gonderildigi tarih 03.06.2019 oldugu icin bu tarihte stzlesme
hikum ve sonuglarim dogurmus diyebiliriz.
2-B’nin A'ya Facebook (izerinden mesaj gondermesini

takiben, C'den fotograf makinesi i¢in 2500 USD’lik bir
teklif aldigini  varsayalim.  B'nin  A'ya fotograf
makinesini  satmaktan  vazgecip  bu  teklifi
degerlendirmesi mimkin mudar? Cevabiniz olumsuzsa
nedenini, olumluysa kosullarini agiklayiniz.

Burada en temelde su ayrimi yapmamiz lazim: Hazir
olanlar aracinda rfii yoksa hazir olmayanlar arasinda mi?

Hazlr okular arasindaysa zaten Onerinin geri alinmasi
s6z konusu olmuyor. Cunki muzakerelerin yapildigi esnada bir
kabul beyali gelirse kabul edilmis olur ve dogrudan artik geri
almadan s6'Z edemeyiz.

Hazir olmayanlar arasinda ise 2 tane durum séz konusu
olabilir.

« Onerinin geri alinmasi beyani oneriden 6nce veya
Oneriyle ayni anda oneride bulunulan kisiye ulasmis
olmalidir.

« Oneriyi geri alma beyani 6neri beyanindan énce veya
ayni anda ulasmamis, 6neri beyaninin ulasmasindan
sonra ulasmissa orada da sdyle bir aynina giriyoruz.

»216 6410042 wwv. folnyizlrilaj>.comn
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Oneride bulunulan kisi hangisini daha 6nce 6grenmis,
buna bakacagz.

a. Eger onerinin geri alinmasini daha 6nce 6grenmisse
bu durumda 6nerinin geri alindigini kabul edecegiz
ve dnerinin bir baglayicihgr kalmayacak,

b. Oncesinde o6neriyi 6grendigini kabul edersek bu
sefer artik geri alinamaz diyoruz.

Her ne kadar kisi sonrasinda onerinin geri alinmasini gorse
de dncesinde Oneriye muhatap olmussa ve onu 6grenmisse artik
geri almadan sgz edemiyoruz.

Elektronik bir aracin veya bir vasitanin araya girmesi her
zaman o sozlesme gorismelerinin hazir olmayanlar arasinda
yapmaz. Video konferans, telefon gorismesi gibi hususlar
olabilir. Elazir olanlar arasindaki dneride soyle bir durum vardi:
Icap 0 anda s6z konusu oluyor ve taraflar sozlesme miizakeresi
yaparken bir sonuca varmadilarsa 6neri reddedilmis sayiliyordu.
O ylzden burada da o sekilde degerlendirilebilir. Yani online
olsa bile 0 anda buna 5 saat sonra cevap verdigi zaman bu sekilde
distinemeyebiliriz. Somut olaya gore bu durum farklilik
gosterebilir. Aslinda 3.sorunun cevabini simdiden vermis olduk.

Bir de icabin baglayiciligi acisindan degerlendirebiliriz.

Buradaki kisi soyle bir secenege de sahip: icabin baglayicilik

0216 Mi 0042 ww.tomyizkitap.com
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stresinin gegmesini bekleyip sonrasinda Oneride bulunabilir,
sonrasinda*2500 liralik kabul beyaninda bulunabilir gibi.

Ben oneride bulundum size, sizin kabul beyaniniz gelmeden
ben onu baskasina da satabilirim. Burada yine bir tasarrufyetkim
devam etmekteydi. Ancak size yaptigim 6neriden dolayi ve sizin
bunu kabul etmenizden dolayr aramizda bir sozlesme iliskisi
kurulacagr icin  ornegin o mal parca borcuysa artik
imkansizlastirmis olurum. Ya da parca borcu olmasin ama
elimdeki mali sattim bir daha size veremeyecegim. Sozlesmeye
aykirthk hukumlerine gidebilirsiniz.

Onerinin  baglayicihgimdan  kastimiz  su:  Bir  oneri
beyaninin 6neride bulunulan kisi tarafindan kabul edilecegi
stiredir. Hazir olmayanlar arasinda ise beyanin icerigi gibi
durumlar goz onine ahnarak sureler hesaplaniyor. Bu sire
hesabi nasil yapilabiliyor?

(Gneride bulunuyor) icabin muhataba ulagmasi icin gegen
sute

+

(Kabul beyani--gonderiliyor) Muntazam sireyle gonderilen
kabul haberinin kendisine ulasmasi icin gerekli siire

0216 54 f 0042 5?ww. hniyi/ikihp.com
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Bunu taraflar arasindaki slre kararlastirmamislarsa esas
alacagiz, kararlastirmislarsa o sure alinir. TBK madde 5'te hazir
olmayanlar bashgi adi altinda diizenlenmis:

# MADDE 5- Kabul igin sire belirlenmeksizin hazir olmayan
bir kisiye yapilan 6neri, zamaninda ve usuliine uygun olarak
gonderilmis bir yanitin ulasmasinin beklenebilecegi ana kadar,
Onereni baglar.

Oneren, énerisini zamaninda ulasmis sayabilir.
Zamaninda gonderilen kabul, 6nerene ge¢ ulasir ve éneren onunla
bagli olmak istemezse, durumu hemen kabul edene bildirmek

zorundadir.

Zaten cok acik bir bukimdir. Bir kabulin zamaninda
gonderildigini nasil degerlendirecegiz? Somut olayda rinde
oneri ulasmis ve iki giin sonra kontrol edilip cevap verilmis ve
SMS de 2 gilin sonrasinda ulasmis.

Makul  bir  degerlendirme  yapmamiz  gerekiyor.
Facebook'tan yollanan bir mesajin 2 glnde gorilmesi kabul
edilebilir denilebilir. SMS’in belki de ulastiktan sonraki siiresi
tartistlabilir. SMS c¢link( ¢ok daha ¢abuk bir sekilde, her zaman
kisinin kontrol altinda oldugu bir temastir. Kisinin cep
telefonunda bir Facebook uygulamasi yoksa, her an bildirim
gelmiyorsa ona her bilgisayar basina gectiginizde bakabilirsiniz

ama SMS her zaman cep telefonunuzu kullandiginiz sire
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boyunca her an kontrol edilen bir sey. 2 gini fazla
degerlendirebiliriz bu agidan. Fazla degerlendirmemiz zaman da
TBK 5'in 3. Fikrasini uygulariz.

Derhal SMS yolluyor ama 2 gin sonra gidiyor. Onerene geg
ulasir ve dneren onunla bagh olmak istemezse, durumu hemen kabul edene
bildirmek zorundadir. Yani burada Onerene bir yukimliluk
yuklenmis.

Ornegin bir gemi satimi s6z konusu olsun ve mektup
yoluyla bir teklif olsun. Mektubun gidis stresi ¢ok daha uzun,
bunu hesaba katarken dikkat etmeniz lazim. Gemi satimina
iliskin bir 6nerinin degerlendirilmesi surecinin bir bilgisayar
satistyla ayni  oldugunu soyleyemeyiz. Cok daha yikli bir
miktarda bir tasarruf s6z konusu olacaksa kisinin burada cok
daha fazla distinme payl olacagini kabul edilir. Bu tir
durumlarda somut olaya gore stre degisiyor.

3-B'nin 02.06.2019 tarihinde A'ya fotograf makinesini
satmaktan vazgectigini belirten bir e-posta attigini
varsayiniz.  B'nin  beyaninin  hukuki niteligini ve
beyaninin  sonu¢ dogurmasi igin gereken sartlan
belirtiniz.

Olayda e-postanin goruldugune dair bir bilgi yok o ylzden

burada gorilmedigini kabul edebiliriz. Eger burada oncelikle e-

ftO.1I, K.1.1 ftfUft
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postanin agildigini sdylersek geri alma beyaninin 6nce gordugu
icin artik oneri geri alinmis sayilir deriz. Cunkd Oneriyi 3'linde
goOrlyor, 2'sinde gelen e-postaya gelir gelmez bakarsa zaten o
oneri geri alinmis sayilir.

Ancak varsayimsal olarak diyebiliriz ki 2’sinde gonderilmis
ama kisi 4’'Unde bakmis dersek bu durumda 6neri baglayiciligim
korur diyebiliriz.

OLAY Il

Ahsap malzemeye Jcarsi alerjisi olan A, Uretiminde sadece
Danimarka'dan ithal edilen 0zel antialerjik ahsap malzeme
kullanmakta olan B’den evinin dosemelerini yenilemesini ister.
Taraflar arasinda yapilan yazismalarda yalnizca yenilenecek
dosemelerin alanindan ve kullanilacak malzemenin menseinden
bahsedilir. Bu yazismalar sonucunda B, A'ya soyle bir mektup
gonderir. “Malzememiz istediginiz gibi Danimarkadan ithal.
Belirttiginiz alan icin bedel olarak 10.000 kron 6demeniz gerekiyor.
Sizin icin, bu bedel uygunsa, bana gore artik anlasmamiz

tamamlanitutytr.”  Bunh " mektuba yerdigi ' cevapta A
“AftlasmtaftoAn ‘tamamlandi§i  konusunda hemfikirim. Diger

noktalari®vzdii gérismemizde kararlastiririz” der.
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Bir sure sonra B'nin 10.000 kron derken Danimarka Kronunu
kastettigi, Anin ise bedelin isve¢ Kronu lzerinden belirlendigini
disundugu anlagtlir.

4-A ile B arasinda sOzlesme kurulmus mudur?
Aciklayimiz.  Taraflarin  kararlastirmayr  erteledigi
konular hakkinda daha sonra uyusamamasi halinde
sozlesmedeki bosluk nasil doldurulacaktir? Agiklayiniz.

Sozlesmenin kurulmasi icin yazdigimiz +  sartlan

degerlendirelim, olayda hangileri var? 10.000 kron ve antialerjik
ahsap malzeme. Burada A’nin kendi, iradesiyle Danimarka'dan
ithal edilmesini istemesini esasli bir unsur olarak sozlesmeye
kattigini gorlyoruz. Bu durumda siibjektif esash bir unsur olur
ve bunun kabul edilmemesi de soOzlesmenin kurulmamasi
sonucunu dogurur.

Sozlesmenin  kuruldugunu  varsayalim  boslugu nasil
degerlendirebiliriz? Hakim takdir  yetkisiyle bunu
degerlendirecek. O sozlesmenin kuruldugunu . kabul ediyoruz.
Sozlesmede bosluktan bahsedebilmemiz igin objektifvgiglglé
unsurlarda veya esasli unsurlarda bir bosluk olamaz zaten.
Sozlesmenin kurulmasi icin onlarin belirli olmasi sart.

Tabi bedelin sonradan belirlenecegi gibi dizenlemeler

yapilabilir, burada bir sézlesme kurulmasindan bahsedebiliriz
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ama orada da yine bedelin belirlenmesine iliskin bir irade s6z
konusu. Ancak hi¢ bedel konusulmadiysa, objektif esasli unsur
yoksa o durumda artik bosluk olmaz c¢lnkl stzlesme heniz
kurulmamustir.

Bosluktan bahscdebilmcmiz icin bu unsurlarin disindaki
hususlarda bir diizenleme boslugu olmasi lazim. Ne demek
diizenleme boslugu? Genelde firmalar, blyik sirketler cok uzun
sozlesmeler, sdzlesmede her seyin diizenlendigi metinler olabilir.
Onlarda bile diizenlenmemis durumlar ortaya cakabiliyor. Zaten
pratikte soyl4 oluyor: S6zlesme metinleri iki targf arasinda gelip
gidiyor, herkes bir madde ekliyor, 0 madde tzerinden degistirme
yapiliyor tekft.tr karsi tarafa yollaniyor.

TaraflalAl,  sozlesmenin  ileride  doJacagi  bitiin
uyusmazliklara iliskin tek tek dizenleme yapmalari ¢ogu zaman
mumkin degildir. O yuzden belirli durumlarda, dedigim gibi
esasli unsurlar haricindeki unsurlarda taraflar sozlesmede
diizenleme yapmamis olabilirler.

Hakimden yola ¢ikrhamiz su agidan iyi: Evet bu bir yontem
ama OQretide 2 goOris var, dogrudan da genel hikumlere
gidilmemesi gerektigini soyleyenler var. O da su yizden
sozlesme iki tarafin iradelerinin birbiriyle yogrulmasiyla olusan

ve taraf iradelerinin dogrudan bir 0rind oldugu igin taraf

0316 Mi 0048 ww.tomyiKiiitop.com
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iradelerini dusunmeden yani somut olaydaki taraf iradeleri igin
kanun koyucu her duruma gore bir diizenleme yapamaz zaten. O
durumun kosul ve sartlari kanun koyucunun diizenledigi yedek
hukmanun taraf iradelerine tam uygun olmamasi sonucunu
dogurabilir. Bu durumda hakim, taraf iradelerinden yola
¢ikarak makul bir taktirde bulunacaktir.
5-Taraflarin “kron” kavraminin anlami konusunda farkl
dustincelere sahip olmasinin sozlesmenin kurulmasina
herhangi bir etkisi var midir? S6zlesmenin kuruldugu
varsayiminda A satim bedelini hangi kron dzeripden
0demek zorunda kalacaktir? Agiklayiniz.

Oncelikle s6zlesmenin kurulmasina iliskin etkisine bakalim.
Burada bir bedel belirleniyor ancak bu bedelin tam olarak tutari
belirsiz. Burada bir yanilmadan s0z edebiliriz, evet ama
yanilmada yapilan iliskilerin hiukimstiz olmasi yanilmanin esasli
yanilma olmasina baghdir.

Esasli yaniimayr da su sekilde degerlendirebiliriz: Para
bedelleri arasinda ¢ok ciddi bir ugurum varsa burada bir esasfy
yanilmadan so6z edilip s6zlesmenin kesin hikimsiiz oldugunu
soyleyebiliriz. Efer esash bir yanilma yoksa da yaniima

hiukumlerine bagvurulabilir.

OSMi 511 0042
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Bu arada sozlesmenin kuruldugu hiukimleri de s6z konusu
olabilir. Burada bir beyan yorumu problemi var. S6zlesmenin
kuruldugunu varsayiyoruz; irade beyani nasil degerlendirecek,
hangi Dbedel (zerinden ©6deme gerceklestirilecek? Buradaki
degerlendirmeyi belirli bir gorise yaptik, bu konuda farkh
gorusler de var. Hemen onlari genel gercevede degerlendirelim.

IRADE BEYANLARININ YORUMLANMASI
1-irade Teorisi

Beyan disa vurdugumuz bir sey, irade ise icimizde olan bir
sey. Olayimizda yorumlamaya agik husus, 10.000 Kronun gegtigi
kisim yani B'nin A'ya gonderdigi mektupta geciyor. Biz burada
B’nin iradesini yorumlayacagiz. B, o mektupta ne demek istedi?
Isve¢ Kronu demek istedi deyip artik sézlesmenin bu sekilde
Isve¢ Kronunu kabul edecegiz. Bu tabi size ¢ok mantiksiz
gelmistir. 19. Ylzyilda savunuluyordu.

2-Beyan Teorisi

Beyan teorisi de Kisinin iradesinden yola c¢ikmaktansa
beyanindan yola ¢ikmaya baslyor. Bu da makul ¢iink( sadece
iradeden yola ¢ikarsaniz karsi tarafa yonelttiginiz ve karsi tarafi
etkileyen hukuki durum yaratacak bir pozisyonda karsi taraftan
tamamen bagimsiz bir yorum yoluna gitmis olursunuz. Beyanda

ise artik 0 agizdan ¢ikan beyanin karsi tarafca nasil anlasildigina
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bakilir. Yani olayimizda A tarafindan nasil anlasildigina
bakiyoruz.
a. Subjektif Beyan Teorisi

Anlam vermedir, A’nin somut olayda buna ne anlam

verdigine bakacagiz.
b. Objektif Beyan Teorisi

Klasik guven teorisidir, bu isi artik subjektiflikten ayiralim,
objektif beyan teorisini 6ne atalim deniyor. A’'nin yani beyan
muhatabinin bulundugu konumdaki Ucunci bir kisi bunu nasil
degerlendirirdi diyecegiz.

B4odcrn  Glven Teorisi
Guven teorisi, 0Ozunde glveni esas alr fakat Borglar

Kanununda guven teorisinin esas alinacagini gosteren bir kural
yoktur ama 0zel hukukumuzda dirustlik kurali vardir. Herkes
haklarini kullanirken, borglarini ifa ederken daristlik kurallarina
uymakla yukimluddar. Durastlik kurali haklarin talep edilmesi,
borcglarin ifa edilmesinde temel kuraldir. Durdstlik kural
hukuki glven ve istikrari ve hakkaniyeti esas alir.

Danimarka'da olmasindan dolayr Danimarka kronu
olarak burada anlasiimasi gerektigini soyleyebiliriz.
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Pratik Calisma 6

Tiyatro oyuncusu olan A, nisanlisi B ile ¢ok sevdigi bir
sanatcinin konserine gider. Konser alaninin oldukca kalabalik ve
sikisik olmasi nedeniyle A ile C arasinda gerginlik yasanir.
Konser bittiginde A ile C arasinda yasanan gerginlik fiziksel
siddete donusur. C'nin attigi yumruk nedeniyle A’'nin burnu
kirthr. C'yi alandan cikarmaya calisan glvenlik gorevlisi D ile
kavga eden C, D'yi bacagindan bicaklar. Kagmaya calisan C'yi
kovalamakta olan diger guvenlik gorevlisi E ise kovalama

esnasinda duserek kolunu kirar.

D’in bacagina pansuman yapilarak kanama durdurulur.
Hastanenin bulunduklari yere oldukga yalcin olmasi nedeniyle
ambulans c¢agirmaya gerek olmadigim dusiinen D, hastaneye
yuruyerek gider. D’nin tedavisi sirasinda bacagindaki sinir ve
damar dokusunun ciddi sekilde zedelendigi ortaya ¢ikar ve D’nin
bacagina ampuitasyon islemi uygulanir. Tedavi raporunda,
bicagin D’nin bacagindaki sinir dokularina ve damarlarina ciddi
sekilde hasar verdigi sonrasinda bacaga dikey baski yapiimasi
nedeniyle hasarin arttigi belirtilmistir.

E kirik tedavisi nedeniyle bir hafta boyunca hastanede kalr

ve sonrasinda taburcu edilir.
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Burun ameliyati geciren ve bir ay boyunca bandaj takmak
zorunda kalan A, bir aylik oyun takvimini iptal etmek zorunda
kalir. Tum yapilan plastik cerrahi islemlerine ragmen A’nin

burnunda kalici bir iz kalmasi engellenemez.

A, D ve E ugradiklari zararlar nedeniyle C'ye karsi tazminat

davasi acarlar.
SORULAR:

1. Taraflarca acllan tazminat davalari nasi|
sonuclanmalidir? Sorumlulugun dayanagini agiklayarak
tartisiniz.

Haksiz fiil sorumlulugu oldugu belli. ilk yapmamiz gereken
ayrim bu yani sorumlulugun kaynagina iliskin hukimlerden
dolayi. Cunkl sorumluluk rejimi tamamen ona gore sekilleniyor.
Bunu tespit ettikten sonra haksiz fiil sorumlulugu agisindan

hangi unsurlari ele almamiz gerekiyor?

- Zarar

illiyet bag
Hukuka aykir fiil

- Kusur

Temel ayrim bu dordd Uzerinden vyapilir. Bazen bu

unsurlardan kusur unsuru olmasa da>haksiz fiil sorumlulugu s6z
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konusu olabilir. Mesela tehlike sorumlulugu halleri, bunlar
goreceksiniz.  Kusur unsuru haricinde kalan diger unsurlar
olmazsa olmazdir. Yani haksiz fiil sorumlulugundan
bahsedebilmemiz i¢in hukuka aykiri fiil, zarar, illiyet bagi olmasi
gerekiyor; kusur da kural olarak olmali, istisnai olarak kusursuz
sorumluluk dizenlemeleri de var. Mesela adam calistiranin

sorumlulugu, tehlike sorumlulugu gibi érnekler verebiliriz.

Hukuka aykiri fiil olayimizda nerelerde var? Burnunu
kirmasi, bigaklamasi ve kagmasi, ilk ikisinde sorun yok ama
kagmasini sorgulayalim. illiyet bagi, hukuka aykiri fiille sonucun,
zararli durumun arasindaki sebep sonug iliskisidir. Kagmasiyla
kolunun kurulmasi arasinda bir illiyet badi sorunu yok. C kagtigi
icin bir kovalama s6z konusu, bunu neticesinde kolu kirihyor.
Aslinda burada illiyet badi var diyebiliriz. Kagmasaydi boyle bir
durum s0z konusu olmayacaktt ama disup kolunu kirmasi

bakimindan bir fiil s6z konusu degil.

Kagcmak da bir fill ama burada hukuka aykiri fiilden
bahsedebilmemiz igin bu fiilin de bir kisinin menfaatini ihlal
etmesi lazim. Kisinin kagma fiilli; eylemin mutlak hakkini, viicut

buttnlagd hakkini ihlal eden bir fiil degil.
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E guvenlik gorevlisi degil de polis olsaydi sonug degisir
iniydi? Evet, degisirdi. Hukuka aykirihk, hukuk dizenince
koyulan vyazili veya vyazisiz emredici hikimlere aykiri
davranilmasi oluyor. Olayimizda 6zel bir guvenlik gorevlisinden
bahsediyoruz. Guvenlik gorevlisinin dur ihtarina karsi durmak
yukimlaligu yok, kanunda boyle bir sey s6z konusu degil. Bunu
yapmazsa kanuna aykiri bir sey yapmis olmayacak ama polis
oldugunu kabul ettiginiz zaman artik hukuken polisin bu
buyruguna uymasi gerektigi icin buna aykiri davranmasi hukuka

aykirthk olusturur.

C'nin E'ye zaran acgisindan dolayl hukuka aykirilik bagi
yoksa bu durumda haksiz fiil sorumlulugundan bahsedemeyiz.

Diger unsurlari degerlendirmemize gerek yok.

A ile olan durumuna bakalim. Burada hukuka aykirilik bagi
var mi? A'ya yumruk atarak burnunu kiriyordu. Hukuka aykirilik
bagi var. Kisinin vicut batinligind koruyan bir maddemiz var.
Korumasaydi da boyle degerlendirilebilirdi. illa yazili olmasi
gerekmiyor ama kanun koyucu bunu agikca diizenlemis.

MADDE 49- Kusurlu ve hukuka aykiri birfiille baskasina zarar

veren, bu zarari gidermekleyukumladur.

031(S M1 004S mwww.t«myikk:i.tfir;p,com



Borclar Hukuku Genel Hukumler
Guz D6nemi ! ve 2. Egitim

Zarar vericifiili yasaklayan bir hukuk kurali bulunmasa bile, ahlaka
aykiri bir fiille baskasina kasten zarar veren de, bi zarari gidermekle
yukumludar.

Devaminda da diizenlemeler var. Buradaki zarardan kasit,
mutlak hak ihlali. Kisi haklarina yonelik bir saldiri olabilir,
miulkiyet hakkina yonelik bir saldiri olabilir yani mutlak hak
ihlalini sdyllyoruz. Kanunun burada korudugu menfaat o.

Hukuka aykirilik baginda bakmamiz gereken nokta su:

1- Hukuka aykirilik bagini saglayacak olan kanun normu kimi
korumak icin diizenlenmig?

2-Bu kisinin hangi menfaatlerini koruyor?

Egder bunlara biz kimulatif olarak bir cevap verebilirsek bu
durumda haksiz fiil sorumlulugunda hukuka aykirilik baginin
oldugunu sdyleyebiliriz. Kanun, bu zarara ugrayani koruyor.
A'nin olayi bunlarin hepsini kapsiyor. Bu durumda artik hukuka

aykiri fiil, zarar, illiyet bagi ve kusur var diyebiliriz.

Kusuru nasil ayirabiliriz? Bu bahsettigimiz seylerin
kanunda olmamasi sasirtmasin sizi. Somut olayda olabilecek
batin durumlari kazuistik bir sekilde dizenlemedigi gibi bltin
hukuki terimleri de icerisinde barindirmaz. Bu; &Qretide,

mahkeme kararlarinda, igtihatlarda gelisen bir sey.
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Makul her itisinin gdsterebilecegi 6zenin goésterilmemesiyle,
yalnizca dikkatli kisilerden beklenecek 0zenin gosterilmemesi
arasinda fark var. Makul her Kkisinin gosterebilecegi 6zenin
gosterilmemesinde daha agir bir ispatla karsiliyoruz. Aksine
dikkatli ve o©zenli bir kisinin g0Ostermesi gereken Kisinin
goOstermesi gereken 6zenin gosterilmemesini ise hafif bir ispatla

karsiliyoruz.

Olayimizda kast soz konusu, zarar da séz konusu. illiyet
badl acisindan da degerlendirme yapalim. Haksiz fiil bir siru
somut olayda karsimiza cikabilir, illiyet bagr ¢ok genis bir
kavram. Hatta Ogretide sart teorisi diye bir teori var. “O olaya
meydan veren her sart, onun aslinda sebebidir.” Dogru ama bu
¢ok genis bir kavram.

Soyle bir drnek verebiliriz: Bir kisi diger kisiye saldirida
bulunuyor. O saldirida bulunulan itisi de kacarak disari ¢ikiyor ve
kendisini kontrolsiiz bir sekilde yola atiyor. Yola atmasiyla
karsidan gelen bir araba da ona carpmamak icin manevra
yapiyor. Manevra sonucu takla atryor ve surlicii zarar gorlyor.
Bu durumda artik ilk haksiz fiil isleyen kisiyi sorumlu tutabilir
miyiz? illiyet bagi vardir diyebiliriz ama uygun illiyet bagi var

midir ona bakacagiz.
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Burada bu sifati koymamizin sebebi sorumlulugu
sinirlandirma ihtiyacidir.  Sinirlandirmazsak o zaman kisinin
yaptigi o fiilden dolay! ugsuz bucaksiz sorumluluk alani agmis
oluruz. Bu da o riskin paylastiriimasi konusunda mantikli bir

yaklasim olmaz.

Uygun illiyet bagi, olagan hayat kosullari gercevesinde bir
sonucun uygun sebebi seklinde tanimlaniyor. Bunun somut
olayda, igtihatlarda gelistirilen kriterlerle ele aliyoruz. Bu
durumda sart teorisinden c¢ikiyoruz uygun illiyet bagi teorisine
gelmis oluyoruz. Burada o sonuca sebep olan batun sartlar degil
de  sadece arasindan  ayikladigimiz  uygun  sartlar

degerlendiriliyor.

2. Taraflar, ugradiklari hangi zararlarin tazminini C'den
talep edebilir? Zarar kalemleri hakkinda bilgi vererek
aciklayiniz.

Burada D'nin zararin artmasinda etkisi var. Bu artis
sonucunda da ayagin kesilme islemi gerceklestirilmis. Burada
soyle bir degerlendirme yapmamiz lazim: Uygun illiyet bagdi yok
diyebilmemiz icin biraz daha net olmasi lazim. Dikey baski da
buna katici saglamis. Esasinda hem C’nin haksiz fiili buna katici
saglamis hem de D’nin 6zensiz davranisi buna katki saglamis.

0210 5410042 M teiuyiKkit>ap.coin
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C'nin fiiliyle ortaya normalde ¢ikmasi gereken zararla sonug
olarak ¢ikan zarar arasinda ¢ok fazla bir ugurum varsa uygun
illiyet baginin olmadigindan bahsedebiliriz. Ancak burada bdyle

bir fark var mi? Clnkt C’nin fiiliyle de ciddi bir hasar verilebilir.

Mesela bir bigaklama vakasi s6z konusu. Bu vakadan sonra
kisi 1 ay boyunca hastaneye gitmiyor ve kendi basina tedavi
uyguluyor. Gun gectikte daha kot hale geliyor ve artik kesilmek
zorunda kahyor. Boyle bir durumda gercekten ilk eylem bu
kesilme sonucuna yol agacak bir eylem degilmis, 1 ay sonra bu
hale gelmis. Ancak burada arada ¢ok kisa bir sure var ve
sinirlerin ciddi, sekilde zedelenmesi gibi etkenleri ortaya
koydugumuzda bu ampitasyon isleminin icisi tzerinde dikey
baski yapmasa bile olabilecegini soyleyebiliriz. Uygun illiyet
bagini kopartacak kadar bir zaman ge¢memis aradan diyebiliriz.

Bana sorarsaniz burada illiyet bagi var derim. Cunkl kisa
mesafede olan hastaneye yirlyerek gitmesinden dolay! ayag!
zaten kesilecek hale geliyorsa demek ki darbe de cok siddetli ve
zararliymis. O yuzden uygun illiyet badi var diyoruz tabi ama

aksini gerekcelendirerek savunabilirsiniz.
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Kusur burada da etkili, TBK 51-52'de diizenleniyor. Zarar
goren, zararin meydana gelmesinde veya sonradan artmasinda
kusuruyla katkida bulunmussa kusuru oraninda indirime gidilir.

#* MADDE 52- Zzarar goren, zarari doguran fiile razi olmus veya

zararin dogmasinda ya da artmasinda etkili olmus yahut tazminat

yukdmldstnin  durumunu  agirlastirmis  ise  hakim, tazminat

indirebilir veya tamamen kaldirabilir.

Zarara hafif kusuruyla sebep olan tazminat yukumlisl, tazminati

odediginde yoksulluga disecek olur ve hakkaniyet de gerektirirse hakim,

tazminati indirebilir.

Zarara iliskin son agiklamalarimizi yapalim. O da bizi baska
bir maddeye gotirecek, hem A agisindan hem D agisindan hem
E agisindan bunu degerlendirebiliriz.

Once A ile D agisindan degerlendirelim. Bedensel zarar
durumundaki zarar kalemlerini TBK 53-54'tc saymis.
MADDE 54- Bedensel zararlar ozellikle sunlardir:
1. Tedavigiderleri.
2. Kazang kaybl.
3. GCalisma guctniin azalmasindan ya dayitirilmesinden dogan kayiplar.

4. Ekonomik gelecegin sarsilmasindan dogan kayiplar
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Taraflarin tedavi masraflari acisindan bir tartisma yok
zaten. A’nm oyuna ¢ikamamasi sebebiyle 1 aylik elde edecegi
kazanctan mahrum kalmasi kazang kaybi oluyor. Calisma gict
kaybr ve ekonomik gelecedin sarsiimasi arasindaki fark ne

oluyor?

Olay agisindan baktigimizda o kisinin ylzinde iz kalmasi
dedigimizde oncelikle burada mesleginin ele alinmasi lazim.
Calisma glcinden bahsediyoruz, bu kisinin nasil cahstigi
onemli. Calisma gicunun kaybi Kisinin icra ettigi iste sergiledigi
performansin azalmasi anlamina geliyor. Normalde iz kalmasi
durumu calisma guct kaybina girmez ama tiyatro oyunculugu
mesleginden dolayi bu meslekte kisinin ylzi ¢ok 6nem arz ettigi
icin burada artik ¢alisma guicu kaybina sokabiliriz.

D i¢in bacagina amputasyon islemi yapildigi igin artik
glvenlik gorevlisi olarak bir meslek icra edemeyecek, calisma
glcd yitirilmis deriz.

Ekonomik geleceginin sarsiimasina da soyle bir 6rnek
verelim: Mesela bir sporcu hakkinda kotl bir haber cikti. Onun
kot aliskanliklariyla alakali, itibarini zedeleyecek bir haber ¢ikti.

Burada artik kisinin ¢alisma giicti kaybindan s6z edemeyiz ¢inki

performansiyla alakal hicbir sorun yaratacak durum yok. Kisinin
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medyadaki itibarinin sarsilmasi o kisinin gidebilecedi potansiyel

is yerlerden teklif alamama ihtimali doguracaktir, iste bu

ekonomik geleceginin sarsilmasina girer.

3.Anin - oyunlarini  sergiledigi  tiyatro  salonunun
isletmecisi T, oyunun bir ay streyle iptal edilmesi
nedeniyle ugramis oldugu zarart C’den talep edebilir

mi?

Yansima zarar; hukuka ayleirt bir fiil nedeniyle hukuka
aykiri fiilin yoneldigi kisi disindaki bir Itisinin ugradigi zarara
denir.

Olayimizda neden yansiyor? Cunku T olayin hicbir yerinde
yok, bu sebeple Uglincu kisi. Hukuk dizeni, yansima zararin
tazminini esas kilar mi yoksa tam tersi midir? Yukumli degildir,
kilmaz. Hukuka aykirilik bagi olmadigi icin yikumli olmuyor.
Hukuka aykirilik bagini diizenleyen bir diizenleme olabilir ancak
bu dizenlemenin bir de korudugu bir ama¢ var. Bu
duzenlemenin tek basina olmasi bizim her durumda hukuka
aykirihk baginin oldugunu sdylememize yeterli degildir. O

dizenlemenin korudugu menfaatlere bakiyoruz.

TBIC 49'da esasinda mutlak hak korunur demistik bir de

haksiz fiille maruz kalan kisinin mutlak haklti korunuyor
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esasinda. Bu yuzden olayimizda zaten T agisindan hem mutlak
Irak ihlali yok hem de TBK 49'da T korunmuyor. T’nin bu
menfaati o olay agisindan korunmuyorsa bu bazen hakkaniyetsiz
bir sey olabilir. Orada kanun koyucunun bagi kurmamasinin

sebebi onu sinirlandirma ihtiyacidir, sinirlandirmazsa bu sefer

biitlin zararlardan sorumlu olmasi da uygun olmayacak.

Bundan dolayr olayda T isteyemez dedik. isteyemezden

kastimiz sorumluluk dogmadigi icin isteyemez.

4.Yasanan olaylar nedeniyle blylk aci duydugunu ileri
siren A’nin nisanhsi B ve D’nin oglu O, C'ye Karsl
manevi tazminat davasi acabilir mi? Aciklayiniz.

Burada da Uglncu kisi zarar goriyor, yansima zarar. TBK
49 mutlak hak ihlaline iliskin genel bir kural. Bir de kanun

koyucu 6zel bir norm da koyabilir. TBK 56 bdyle bir normdur.

MADDE 56- Hakim, bir kimsenin bedensel butunliginin
zedelenmesi durumunda, olayin 6zelliklerini gdz 6nlinde tutarak, zarar
gbrene uygun bir miktar paranin manevi tazminat olarak édenmesine
karar verebilir.

Agir bedensel zarar veya 6lim halinde, zarar gbrenin veya 6lenin
yakinlarina da manevi tazminat olarak uygun bir miktar paranin

o6denmesine karar verilebilir
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Biz eger bu soruya olumlu yanit verebiliyorsak bu hikim
sebebiyle verebiliriz. Bu hikim hukuka aykirihk bagim kurmus
oluyor. EQer agir bir bedensel zarardan bahsetmiyorsak orada
artik hukuka aykirihk bagindan da s6z edemeyiz. Cunki kanun
koyucu degerlendirmis ve burada ancak tglncu Idsilerin ugradig

manevi zararin tazmini bakimindan agir bedensel zarar veya

Olim halindeki durumlari korumay! esas almis.

Onun haricindeki talepler agir bedensel zararlar olmasa bile
yine zarar olabilir. B, nisanlisi olarak kendi nisanlisinin yuziinde
boyle bir iz kalmasi agisindan yine manevi bir zarara ugrayabilir.

Bundan C sorumlu olmaz, ¢unki hukuka aykirihk bagr yok.

Pratik Calisma 7

Yasanan ekonomik kriz nedeniyle isleri ginden glne
kétlye giden A, Uskidar'daki tasinmazini satmaya karar verir.
S6z konusu tasinmazi satin almak isteyen B ile satis islemi
yapilir. Ancak taraflar gercekte 800.000 TL uUzerinden anlagmis
olmakla birlikte, tapuda yuksek har¢ bedeli ddememek igin,
duzenlenen resmi senette satis bedeli olarak 500.000 TL
gosterirler.

Ne var ki A, icine dustigi ekonomik darbogazdan tek bir

tasinmazin satisi ile kurtulamayacagini anlar ve yakin arkadasi

0216 6410042 wv.'w-tonijizidtap.coin
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| "den kendisine 850.000 TL bor¢ para vermesini talep eder. C
Imc A'ya s6z konusu meblagl ancak A’nin Kadikdy'deki
[rijinmazinin - milkiyetinin ~ kendisine  gecirilmesi  halinde
verebilecegini bildirir. Taraflar arasinda 28.11.2019 tarihinde
yapilan anlasmaya gore A, C'den aldigi parayr 28.11.2020
talinine kadar tam olarak Odedigi taktirde C tasinmazin
mulkiyetini tekrar A'ya devredecektir. S6z konusu anlasmanin
ardindan tapuda C adina 850.000 TL bedel Gzerinden satis

islemi ve C adina da tescil islemi yapilir.

1.A ile B arasinda yapilmis satis sézlesmesinin gecerli
olup olmadigini gerekgcesini de belirterek tartisiniz.

2. A ile C arasinda yapilan satis sozlesmesinin gecerli olup
olmadigini gerekcesini de belirterek tartisiniz.

3. A, 22.06.2020 tarihinde s6z konusu 850.000 TL'yi
eksiksiz olarak odemistir. Bunun (zerine C’den soz
konusu tasinmazin mulkiyetinin kendisine iadesini
istemis ancak, C iadeye yanasmamistir. Bu durumda
A’nin bagvurabilecegi hukuki olanaklar nelerdir?



Borclar Hukuku Genel Hukimler
Giz Dénemi | ve 2. Egitim

CEVAPLAR:
L

irade beyani dedigimiz sey iki unsurdan olusur. Birincisi
irade, Ikincisi de beyan. Bizim Borglar Hukukumuzda ideal olan
ilcisinin uyusmasidir. Yani icimden de satis sozlesmesi yapmak
isteyecegim, disimdan da satis sozlesmesi yapmak istedigimi
belirtecegim. Bunlar ancak bu sekilde tutarli olur.

Bizim olayimizda bir muvazaa var. Basit muvazaa ya da
mutlak muvazaa dedigimiz kavramin tanimi neydi? Hig islem
yapmak istemiyordu, disartya islem yapmis gosteriyordu.
Nitelikli muvazaa dedigimizde ise diyorduk ki ya sézlesmenin
niteliginiya da sozlesmenin sartlarini degistirir.

Ornegimizde tek bir hukuki islem var ve taraflar aslinda tek
bir satis sozlesmesi yapmak istiyor, bu konuda iradeler var ama
sartlarin bu sekilde olmasini istemiyorlar. Normalde 800.000 TL
Uzerinden olsun istiyor ama biliyorsunuz ki tapuda yapilan
islemlerden vergi almiyor ve bedel ne kadar yiiksekse sizin
Odeyeceginiz har¢ o kadar artiyor, insanlar da bunu 6dememek
icin tapuda dusuk gosteriyor, kalan parayi da elden aliyor. Ya da
bazen bir baskasinin onalim hakki vardir, bedel yiksek gosterilir

ki onalim hakki olan kisi o hakkini kullanamasin, ben de satmak

mvw.toMiyizJdtiip.coia
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htcdigim kisiye satayim. Sadece bedelin disiik gosterilmesi olarak
distinmeyin, bedelin ylksek gosterildigi durumda da yine
muvazaa vardir.

Bunlarin gecerliligine bakalim. Burada bir gériinen bir de
gerideki sartlar var.

Tapuda gorinen: 500.000

Gercek: 800.000

Bu islemin gegerliligi ne olur? Muvazaalidir, muvazaall
oldugu icin de kesin hikimsUzdir. Niye muvazaahdir? Bu
satis sozlesmesi yapilmak isteniyor ama 800.000 TL dzerinden
LUgil-

Baktiginizda goérunurdeki islem icin muvazaa nedeniyle
gegersizligin turt kesin hikimsuzluk dedik. Cunku gegersiz de
olsa burada bir irade beyani vardir, burada sekli de olsa bir irade
beyani oldugu icin kesin hiikiimsiizdir diyoruz. irade yoktur
deseydik yokluk wvardir diyecektik. 500.000 TL'lik islemde
iradeler muvazaali oldugu icin kesin hikimsiz dedik.

Gerideki islem yani asil bedele iliskin s6zlesmenin
gecerliligi ne olur? Buradaki sdzlesmeden bedel anlasmasini
cikardigimizda yerine bunu koyamiyorsunuz c¢unki tapudaki
senette gorinmayor, bizim asil bedel anlasmamiz tapuda
gortinmedigi icin de sekle aykiriliktan dolay hilkiimstizddr.

»Sili Mi 1»: wvvw.teisjyjjgkiUp.com



Borglar Hukuku Genel Hikumler
Guz Donemi | ve 2. Egitim

Ama mutlaka gerideki islem her zaman sekle aykiriliktan
dolay! kesin hukumstzdir demiyoruz. Gerideki islemin kendi
icerisindeki 6zel sartlara bakiyoruz. Kendi icindeki 6zel sartlari
barmdiriyorsa orada artik hikim ifade ediyor dememiz lazim.
Yani mutlaka her muvazaali islemin arkasindaki gorinmeyen
islem kesin hiikiimstizdur deyip kestirip atmiyorsunuz, kendi
icerisinde sartlara bakiyorsunuz.

Borgclar Hukuku bakimindan her iki sOzlesmenin de
gecersiz oldugunu ve neden gecersiz oldugunu gordik ama
bunun Gzerine bir tartismadir gidiyor. Cinkd bizim Vergi
Mevzuatimiz var. Vergi Mevzuatinda denir ki; emlak vergisinin
belirli bir harci vardir, gergek bedeli diyorum ben buna. Mesela bu
ev 800.000 TL ediyor ise 800.000 Uzerinden ben bunun harcini
cikaririm sen de bunu 0Odersin, senin orada onu 500.000 diye
gostermen beni baglamaz diyor. Sen 500.000 olarak gosterdiysen de
ben o eksik kalan kismi tamamlatirim, o aradaki farka iliskin
vergilendirmeyi yineyaparim diyor.

iste bazi hocalarimiz buradan yola gikarak “Vergi mevzuatl
sana bu aradaki farki tamamlattirip senden eger o parayi
aliyorsa demek ki temelde bu islemi gecerli kabul ediyordur”
diyor. Biz sozlesmelerin gecerli olup olmadigi konusunda hangi

hukuk kurallarina bakiyoruz? Borglar Hukuku’na. Borglar
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Hukuku alaninda az énce ilcisinin de neden gegersiz oldugunu
sOyledik.

Bu konuda tartisma var.

Mesela ev 800.000 ama ben vyal¢inima 500.000 TL'ye
satlyorum, bu normalde gercek bir satis. Ama deniyor ki, 0
aradaki vergilendirmeyi ben tespit edersem ben yine onun
vergilendirmesini yaparim. Yani sadece muvazaali satislar
bakimindan degil gercek satislar bakimindan da o aradaki bedeli
kapatiyor. Buradaki amag devlet o vergiden yoksun kalmasin.

Bu hafta zaman yetmedigi icin sadece 1. Soru ¢ozuld.

| laftaya geri kalan 2 soru ¢ozilecek.

2. Aile C arasinda yapilan satis sozlesmesinin gecerli olup
olmadigini gerekgesini de belirterek tartisiniz.

inanch islem dedigimiz zaman hukuki islemi her zaman
menfaat saglamak igin yapiyorsunuz. Bir hukuki islemin
gerceklestirebilecedi hukuki korumanin disinda daha fazlasina
sizi gbtlren bir korumay! istiyorsunuz, o zaman da inancli islem
yapabilirsiniz. inanch isleme iliskin diizenleme var miydi? Hayir,
yok ama biz irade serbestisi ilkesine dayanarak inancli islemi kabul

ediyoruz.

«Biti Mi 0048
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irade serbestisinin alt bagliklari icerisinde sozlesme yapma,
sOzlesmenin icerini, turdnd, tarafini belirleme vardi. Yani inancli
islem, Borglar Kanunu’'nda dizenlenmedigi halde bizim inangh

islem vardir dememizin nedeni budur.

Biz soruya baktik, inanch islem vardir diye dusunduk.
Cunkd borg para istiyorum, diger taraf da bana “Ben sana paray!
veririm ama bana bunun karsihginda mal (zerinde bir rehin tesis
et” diyecegine ondan daha fazla koruma getiren milkiyetin
devrine gotlrlyor. Bu iste tam bir inangli islemdir.

Bizim olayimizda inancli islem gegerli midir, degil midir
tek tek inceleyelim. Tapuda 850.000 TL bedel Gizerinden satis ve
tescil yapilir. Bu bizim tapuda gorinen s6zlesmemiz oldu. Olaya
baktigimizda baska bir sozlesme tespit ediyoruz. ‘28.11.2019
tarihinde borg veriyorum, 1 sene sonrasinda sen bana bu borcunu
eksiksiz sekilde ddersen ben sana bunun mdlkiyetini geri verecegim.”
Diye bir anlasma yapiliyor. iste bu sozinii ettigimiz sey inang
anlasmasidir.

Bir tarafta inang anlasmasi vardir, 6bir tarafta da inang
anlasmasinin geregi olarak mulkiyeti gecirirsiniz. Genel anlamda
tasarruf islemi yaparsiniz, inangh islem ancak bu sekilde

tamamlanir. Tasarruf igslemi yapiyorsunuz ama altinda bir inancli

0816 Mi 0048 www.tolayl'zikiif;]>.com



Borglar Hukuku Genel Hukimler
Giz Donemi | ve 2. Egitim
dilin var. inan¢ sozlesmesini tapuda gorebiliyor muyuz?
(iniemiyoruz, normalde gorebilmemiz lazim ama mevcut
Illimimda tapuda bdyle bir uygulama yapmiyorlar. Bunun
dav.inagi olarak da tapu sicil tizuguni gosteriyorlar.

Tapu Sicili Tazuga

Madde 16/2- istem, tescili bozucu veya hiikiimsiiz kilici kayit ve sarta
haidanamaz.

Yani burada sizin sarta baglayip tescil yapmaniza izin
vermiyor. Bunlarin hepsinin ayrintisini  esya hukukunda
goOreceksiniz  ama teknik anlamda olayda bir sarttan
li.1lisetmiyoruz. Bizim sozund ettigimiz sey bizim aramizda
Inlasmamizdir, orada tescili etkileyen bir sey yok. “Ben sana
borcu 6dedigimde tekrar tapuya gidecegiz, sen de mdlkiyeti benim

Uzerime gegireceksin. ”

Doktrinde hocalarin kabul ettigi soyle bir gorts var: Ben
buradaki bu inan¢ sozlesmesini, tescile esas olan hukuki sebep
icerisinde gorebiliyorsam, bir sekilde anlayabiliyorsam o zaman
yegerli bir inangh islemdir. Bizim olayimizda ve genel itibariyle
tapuda goremezsiniz ¢lnkd tapudakiler inangli islem diye bir sey
yapmaz. Bu sOzlesmede aslinda taraflarin istedigi; alelade satis
sozlesmesi yapmak degil, bir inangh islemle devretmek. Geriye

naili M1 004S tap.coni
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donip baktigimda ise satis yaziyor, demek ki gercek iradeler
goérinmuyor. Bir daha geriye donlp baktigimda da aralarinda bir
islem gorlyorum, acaba ona gecerlilik saglayabilir miyim?
Tapuda vyapilmasi lazim, tapuda yapilmadi§i icin sekle

aykiriliktan dolayi gegersizdir.

Gorinen islem gercek iradeyi  yansitmadigl icin
gecersiz, gerideki islem sekil sartina uymadigi icin gecersiz,
Yani Dbir batin olarak burada muvazaa vardir deyip
atmiyorsunuz, tek tek agikliyorsunuz. Hatta inanch islem vardir
ama tapuda boyle bir sekil ve muvazaa engeline takilir

diyorsunuz.

Burada Yargitay tamamen ayriliyor ve bu inanch islemin
resmi senette gorinmesini bile aramadan, boyle bir ayrim da
yapmadan ‘Eger sizin gercekten aldatma kastiniz yoksa, aranizda
da bir islem yaptiysaniz yapilan inancli islemi ben gegerli kabul

ederim. Yeter ki inang sozlesmesini ispatla.”
Yargitay bunu gecerli kabul ediyor.

3.A, 22.06.2020 tarihinde s0z konusu 850.000 TL'yi
eksiksiz olarak Odemistir. Bunun (izerine C'den s6z
konusu tasinmazin milkiyetinin kendisine iadesini

0216 5410042 wwwJ.cmykddittp.com
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istemis ancak, C iadeye yanasmamistir. Bu durumda
A'nin basvurabilecegi hukuki olanaklar nelerdir?

Doktrin farkli bir sey soylliyor, Yargitay baska bir sey
[6yhiyor. Doktrin gecerli degildir diyor, Yargitay gecerlidir
diyor.

Doktrinin  dedigini  esas alirsak bizim olayimizda
gOrinmedigi igin kesin hikimsiz olduguna, yani muvazaadan
dolayr kesin hukiumsizlik olduguna kanaat verdik. O zaman
milkiyet gecmemistir, tapu gercegdi yansitmiyordun istihkak
I.debinde bulunulur. Ciinki biliyorsunuz kesin hikiimsiiz
hozlesmeler hak dogurmuyor, karsi taraf lehine bor¢ s6z konusu
olmuyor, ifasi gerekmiyor. ifa edilse bile ayakta duramiyor ama
| tisna hakkin kottiye kullaniimasi.

Ote taraftan Yargitay'in goriisiine gore burada yapilmis olan
mitisi gecerli kabul ediyor. Bu gecerliyse soyle olabilir: Borca
aykirtlik. “Ben artik malik degilim ciinkii inanch islem, gecerli bir
islemdir. Karsi tarafmalik ben bunu kabul ediyorum ama aramizda
mulkiyeti bana gegirmesini gerektiren bir sozlesme var ve ona
uymuyor. Artik bana bir borcu var ve borcu yerine getirmiyor.”

Diyerek borca aykirilik hiikiimlerine gidersiniz.
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Pratik Calisma 8
OLAY: Uzun yillardan beri miiteahhitlik yapan (M), (A)ya ait

arazi Uzerinde insaat yapmak istemektedir. Taraflarin yaptiklari
anlasmaya gore yapilan bagimsiz boélimlerin %401 (A)'ya, geriye
kalanlar da (M)'yc ait olacaktir.

(M) bir stire sonra insaata baslamak icin gerekli ¢alismalara
baslar. Ancak, arazide vyapilan zemin etlidd calismalar
sonucunda zemine yalan kaynak sularinin oldugu tespit edilir.
Bu durum arazi Gzerine (M)'nin istedigi buyuklikte insaat
yapilmasina olanak tanimamaktadir. Durumu fark ettikten kisa
bir sure sonra (M), (A)ya yaptiklari sdzlesme ile bagh olmak
istemedigini bildirmistir.

Soru 1. (A) ile (M) arasinda yapilan sozlesmenin
gecerliligini  degerlendiriniz. (M) hangi hukuki temele
dayanarak sozlesme ile bagh olmak istemedigini belirtiyor
olabilir. Sartlarini da belirterek tartisiniz.

Beyan yanilmasi dedigimiz sey nasil oluyordu? igten satis
sOzlesmesi yapmak istiyorum diyorum ama sizin Kkarsiniza
gelince yanhshkla bagis sozlesmesi diyorum. Sozlesmenin

niteliginde yanilma. Ya da 3 liraya satacagim diyorum ama

08.16 (>J 10043 wvw.toinyitkitap.com


tap.com

Borclar Hukuku Genel Hukamler
Giz Donemi | ve 2. Egitim

1ir1lilkla 1 lira diyorum. Saikte yaniimaya baktigimiz zaman
HII

MADDE 32- Saikte yanilma, esash yanilma sayillmaz. Yanilamn,
\vui/dtgi saiki s6zlesmenin temeli saymasi ve bunun da is iliskilerinde gecerli
dmuttliik kurallarina uygun olmasi héalinde yanilma esasli sayilir. Ancak bu
durumun karsi tarafca da bilinebilir olmasi gerekir.

Saikte yanilmada sozlesme yapmaya iten bir nedenimiz var.
Y siz bir s6zlesme yapmak istiyorsunuz. Mesela pelus bir sey
gordum, ben onu oyuncak sandim ama kalem kutusuymus.

Benim oyuncak istemem, saikim oluyor.

Saik yanilmasi her zaman sOzlesmenin iptal edilmesine
imkan vermiyor. Saik yaniimasinin iptal edilebilmesi igin
nitelikli bir saik yaniimasi olmasi lazim, temel yaniimasi
katinda olmalidir. Sizi o sozlesme yapmaya iten neden, dyle bir
neden olacak ki yanilmaya dayanarak ‘sozlesmeyi ortadan
kaldirmak istiyorum" dediginizde kimse size bir sey diyemeyecek,
herkes sizi hakl gorecek.

Senin, benim onu ne icin aldigimi bilmen gerekir.
Olayimiza bakalim, olguya yonelmis bir yanilma var mi?

Miuteahhit olarak; bu zemin uygundur, zemin Uzerine bina

0210 541 0042 ww.toinyikki.iip.com
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cikarim ve mateahhitlik yaparim diye distntyorum. Bu olguya

yonelmis, belirli bir yaniima.

Onun disinda saik, benim sdzlesme bakimindan olmazsa
olmazim mi? Ben bir miiteahhidim, oraya insaat yapmak igin
istiyorum, insaat yapamayacaksam hi¢ almayacak, baska yeri

degerlendirecektim.

Bu karsi taraf bakimindan bilinebilir mi? Olayimizda
zaten %40'1n1 sana verecegim diyor. Aslinda A, saiki biliyor.

Yani evet, bilinebilir.

Durlstlik kural. is cevreleri beni hakli gorir mi? Evet
gorir ¢unkd bir muteahhit orayi aliyorsa ve orada da yer alti suyu
zemine c¢ok yakin oldugu icin insaat yapilamayacaksa bu
durumda yapacak bir sey yok, sozlesmeyi hakli olarak
feshetmis diyeceklerdir.

Soru 2. (A)'nin (M) ile s6z konusu ingaat i¢in anlasmasindan
kisa bir siire sonra (B)'nin de ayni araziyi satin almak igin
(A) ile sézlesme yapmak istedigini varsayiniz. (A), yapilan
sozlesme dolayisiyla (B)'nin teklifini reddeder. Sonrasinda
(M)'nin sozlesme ile bagh olmak istemedigini belirtmesi
uzerine (A)'nin (M)'den herhangi bir talebi olabilecek
midir? Tartisiniz.

0316 641 0048 T,Yww.toinyiz<Jdtap.eom
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Burada madde 35'de dlzenlenen yanilmada kusura
p, llinemiz gerekiyor.
MADDE 35- Yyanilan, yanilmasinda kusurlu ise, sozlesmenin

hiukimsuzlugunden dogan zarari gidermekle yikimladur. Ancak, dider taraf

yanilmay! biliyor veya bilmesi gerekiyorsa, tazminat istenemez.

Hakim, hakkaniyetin gerektirdigi durumlarda, ifadan beklenen yarari
asmamak kaydiyla, dahafazla tazminata hikmedebilir.

Kusuru olmadigindan  herhangi  bir zarar tazmin

| dileyecektir.
Pratik Calisma 9

Diinyaca (inlii bir miizikalin Istanbul'a gelecegini duyan C,
bilet fiyatlari oldukga yiksek olsa da s6z konusu mduzikali
kagirmamak icin bilet alir. Muzikalin oldugu giin arkadaglari ile
bulusup mduzikale gitmek igin evden cikan C, yolda kendisine
yanasan ve ondan para isteyen Bye olumsuz cevap vermesi
Uzerine B’lin saldinisina maruz kalir. B, bir yandan C'ye agir
yumruk darbeleri ile saldirirken bir yandan da C'nin seref ve
haysiyetine yonelik agir hakaretler ve kiflrler yagdirmaktadir.
C’nin ugradigi bu saldin sonucu sol kolu kirthr, kafasina aldigi
darbe dolayisiyla da kafasinda catlaklar olusur ve c¢ok istedigi

halde s6z konusu muizikale gidemez. B ayrica C'nin cuizdaninda

0216 5410042 www.Wijinyiid<iUp.cojn
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bulunan 500 TL'yi ve kolundaki degerli saati de alarak uzaklasir.
Doktorlar C'nin en az 15 gun hastanede yatmasi gerektigini
soyler. Ayrica tam olarak bir iyilesme saglanmasi i¢in C'nin en az
bir ay boyunca evde dinlenmesi gerekir. 15 ginin sonunda
hastaneden cikan C, evde dinlendigi sirada mutfaga giderken

basinin donmesi sonucu duser ve sag kolunun bilegini incitir.

Ayrica C'nin s0z konusu saldiridan hemen 0Oncesinde
oldukca tatmin edici bir bedel ile bir proje yapimi (zerinde
neredeyse anlastigl ve séz konusu projenin acil olmasi nedeni ile
cn fazla bir aylik slre icinde tamamlanmasi gerektigi

bilinmektedir.

SORU 1- C’nin ugradigi zararlari tiirleri ile tek tek sayarak
hangilerinin tazmin edilebilecegini tartisiniz.

Zarar, Kisinin malvarliginda iradesi disinda meydana gelen
azalmadir. Eger iradeniz ile malvarli§i ¢ikisi s6z konusuysa orada
bir zarar s6z konusu degildir. Zarar verici fiil -olayimizda darp
fiili- gerceklesmeden ©6nce C’nin malvarliginda neler vardl,

gerceklestikten sonra neler var?

Bir dc zarar kalemleri olur. Biz mesela bazi zararlara isimler
takariz. Onlardan bir tanesi fiili zarardir. Fiili zarar, haksiz fiil

sonucu sizin malvarhginizin bulundugu mevcut durum. Yani

O4alfi 6410043 www.toiw,jTijd.dUp.com
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ltulHi.7 fiil siz’n baSmiza geldi, siz zarara ugradiniz daha
.m 1sinda malvarligi ne alemde diye baktiginizda gérdugiiniz

fihjmifiddr. Bizim olayimizda fiili zarar dedigimizde hastane

»Hisraflari, 500 liranin gitmesi ve kol saatinin gitmesi fiili

- nardr,

Onun diginda zarar kalemi olarak mahrum kalman kar
,mjj Ilk bakista gérmiiyoruz ama bu kisi calisan biri. Calisan
| isinin guinii kiymetlidir, aldii maas giin hesabina gore yatar.

Isinlarin  hepsinden mahrum kaliyorsunuz. Ustelik bizim
di lymuzda neredeyse anlasmak Uzere oldugu bir proje var,
Imridan da mahrum kaliyor. Mahrum kalman kar olarak da
llusianede yatti§i gin c¢ahisamadi, evde dinlenmek zorunda
Oldugu guin calisamadi ve kacirdigi projeleri sayabiliyoruz.

Vicuduna aldigi darbeler var. Kisiye verilen zararlar var.
«abaya verilen zarar esyaya verilen zarardir, o farkl hesaplanir;
I1Q darp etti kolunuzu kirdi, bunlar da kisiye verilen zarardir,
jfisiye verilen zararlarin yansimasini da calisamadiginiz igin
mihrum kaldiginiz kar olarak gériyorsunuz.

Ayrica kisinm seref ve haysiyetine saldiri var, kisilik hakkina
lir saldin var. Kisilik hakki dedigimiz sey kisinin sadece Kisi

mimasi dolayisiyla sahip oldugu degerler butinudir. Baktiginiz
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zaman Kkisi hem hakarete ugruyor hem Kkifrediliyor. Bunlar
cisinin  kisilik degerinde bir azalmaya sebep olur. Kisilik
degerleriniz saldirlya ugradigl icin sizde meydana gelen bir
zarardir, bunlara da biz manevi zarar diyoruz. Manevi zarar da

tazmin edilir.

Deniyor id evdeyken basi dondii ve diiserek bilegini incitti.
Bu zarar, ilk zarardan bagimsiz bir zarar mi? Dolayli zarardir
cunkd illiyet bagr hala kopmamistir. Takip eden zarar da denir,

dolayli zarar da denir.

Son olarak toparlayalim. Fiili zarar, var, mahrum kalinan kar
var, kisiye verilen zarar var, manevi zarar var, bazi durumlarda

dolayli zarar var.

SORU 2- C’nin evde disme nedeninin, kendisine evi
islerinde yardima gelen D’nin mutfagin zeminine dokilen
yagi temizlemeyi unutmasi oldugunu varsayiniz. Bu
ihtimalde yere dokulen yaga basan C dengesini yitirmis ve
dismustiir. Bu durumda s6z konusu zararin trtnQ tespit
ediniz.

Burada artik nedensellik bagi kopuyor. Buna dolayli zarar
diyemiyoruz. Cunkul aradaki nedensellik bagi D’nin, agir ihmali

sonucunda meydana geldigi icin nedensellik bagini kesebilecek

0816 0410043 www.tomyizkitap.com
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' yogunluktadir. Nedensellik bagini kestigi icin de bu artik
Il mu verdigi zarara bagli olarak gelisen bir zarar degil, bambaska

Il onardir.

1) ile aralarindaki iliskiye gore tazmini nasil olur? Degisir,
milliiclikci geliyorsa borca aykirilia dayanirsiniz sizin icin daha
LIt olur. Kusuru ispatlamak zorunda degilsiniz, size yardima
i<t n tanichginiz ise yine orada haksiz fiil vardir. O kisi bunu

1a |- siz yapti§i icin orada artik indirim sebebi olur.

NORI 3- C’nin cahismadigini ve ailesinden kalan
Iptytimenkullerin - kirasi ile gecindigini varsayiniz. Bu
ihtimalde tazmini istenebilecek zarar kalemlerinde bir
degisiklik olacak midir? Doktrinde zararin tanimina yonelik
»avunulan farkli teorileri de dikkate alarak tartisiniz.

Kirayla ge¢imini sagliyormus mahrum kaldigi bir kar yok.
Ihi kisinin hastanede yatmasinin ona tek zarari gezemeyecek
olmasidir. Kisilik degerlerinde bir azalma varsa, acisi varsa
manevi zarar s6z konusu olacaktir. Onun disinda malvarligi

bakimindan bir zarar yok.

Yargitay kararlarina baktigimizda fark teorisini goriyoruz.
Benim size geldigimden beri anlattigim teori, fark teorisidir.

Zarar verici olay olduktan sonra malvarliginin mevcut durumu
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ile bu olay olmasaydi malvarliginin olacagi mevcut durum
arasindaki farktir. Mesela saat artik yok, 500 lira artik yok ama
burada olsaydi saat olacakti, 500 lira olacaktl. ikisi arasinda boyle

bir denge var, iste buna fark teorisi denir.

Bu azalma irade disindaki bir azalmadir. Bir de zarar verici
fillden Once yapilmis olan iradi masraflar kapsamaz. Bizim
olayimizda 1.soruda hesaplarken dedik ki bu adam calisiyor
olsaydi su kadar mahrum kaldigi kar olacaktl. Fakat bu soruda
bu kisi calismadigi icin artik mahrum kaldigi bir kar yok. Kira
geliri gelmeye devam ediyor, o balcimdan c¢ok buiyuk bir fark
gOstermeyecek. Onu kalem disi birakacagiz ve orada tazmin

edilecek bir sey yoktur diyecegiz. Bu fark teorisidir.

Bazi hocalar da diyor ki “Bu tamamen magdurun stbjektif
durumundan kaynaklaniyor, tesadifi bir durumdur. Bundan dafail,
bir yarar elde etmiyor. O yiizden bu kisi ¢alisiyormus gibi bir hesap
yapilmali, bizim vicdanimiz ancak bdyle rahat eder.” Bu da farkli
bir gorustr.

Bilet konusuna gelince iradi bir sekilde yapilan bir
masraftir, zarar degildir. Haksiz fiil sonucunda sadece konseri
izlemekten mahrum kalmistir. Sartlari varsa manevi tazminat

s0z konusu olur, yoksa biletin parasini da isteyemezsiniz. O
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I'ih i1 haksiz fiilden 6nce ve kendi iradesi ile almisti. Bu durumda

il niyor I<i “bosa giden zaman, bosa ¢ikan beklentiler...”

Bosa giden tatil zamani gibi disunebiliriz. Biz bunu tazmin
| ilecek miyiz? Kisi tatil icin otele gidiyor, resimlerde sahane bir
"lel ama gittigi zaman goriyor ki sagma sapan bir yer. Zaten 10
p,iilllik bir tatiliniz vardi onda da ya ¢adirda kaliyorsunuz ya da
daha fazla para verip baska bir yere gidiyorsunuz. Kisilik
hakkina bir saldir yoksa siz burada manevi tazminat da
| iteyemiyorsunuz.

Burada normatif teoriyi savunan hocalar bu durumun da
lazmin edilmesi gerektigini savunuyorlar. Clnkl hakkaniyet var,
malvarligi dediginiz sey sadece sayarak biten seyler degil.
Yargitay fark teorisini savunuyor, bunu degil.

Pratik Calisma 10
OLAY |

Unlii bir oyuncu olan Bayan (A), evliliklerinin birinci yil
doniminde esi Bay (B)ye hamile oldugunun mijdesini verir.
Ancak bir ay sonra (B) tarafindan aldatildigini ve bu durumun
uzun bir zamandir devam ettigini 6grenir. Aldatilma haberi kisa
bir sire icinde sosyal medyada hizla yayillmaya bagslar ve 0zel

hayatlarina dair tim ayrintilar ¢irkin bir sekilde tim magazin

03illim 0042 yi«kitap.com
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kanallarinda paylasilir. Cok zor bir sire¢ geciren (A), (B) ye
zina nedeni ile bosanma davasi acar. Her gecen gin hakkinda
cikan asilsiz haberlere cok Uzdlen (A), bir sire oyunculuga ara
verir ve evine kapanir. Bu sire¢ (A)'nin saghgini kotu yonde
etkiler ve bebegini duslrmesine sebep olur. Cok sevdigi esinden
ayrilmanin ve bebegini kaybetmenin verdigi etkiyle hayata kiser,
herkesle iletisimini  keser. istanbul' da tek basina
yasayamayacagini ve bu sireci tek basina atlatamayacagini
anlayan (A), villasini satip annesinin yanma Mugla'ya yerlesmeye
karar verir. Gegcirdigi agir psikolojik travma nedeniyle (A),
villasini uzun suredir satin almak isteyen oyuncu arkadasi Bayan
(E)' ye haber verir. (E), (A)' nin yasadiklarini ve psikolojik
durumunu da g6z 6niine alarak villayr ¢cok daha ucuz bir fiyata
alabilecegi duslncesiyle 700.000 TL teklif yapar. (A) ise
Istanbul’ dan bir an énce gitme istegdiyle bu teklifi hemen kabul
eder ve satis yapihr. Villa (E) adina tescil edilir. Muglaya
yerlestikten sonra durumu annesiyle paylasan (A), annesinin
Israrl Uzerine sattigi villanin degerini arastirir ve villanin gercek

degerinin 2.000.000 TL oldugu bilgisine ulasir.

02166410048 wvvw.toinyizkitap.com
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SORULAR:

I. (A) mn psikolojik durumunun dizeldigi ve
“illaisinin gercek degerini 6grendikten sonra villasini sattigi
I pismanhik duydugu varsayiminda, (A) ya nasil bir yol
Idemesini onerirdiniz? (A)' mn villasini geri alma imkani
mevcut mudur? Bu kapsamda zarar géren (A) nin TBK' da
[t ilgili  hikim uyarinca hangi  secimlik haklardan
sinirlanabilecegini agiklayiniz. Bu hususta 818 sayili Borglar
Kiinunu'nu ve 6098 sayili Turk Borclar Kanunu arasinda
1.l bir farklihk s6z konusudur?

Bu soruyu yanitlamak icin aslinda bitin konuyu bilmek

Uthlkiyor. Asir yararlanma 28.maddede diizenlenmis.

MADDE 28- Bir stylesmede karsilikli edimler arasinda acik bir
utanazlik varsa, bu oransizlik, zarar gorenin zor durumda kalmasindan
tuili disiincesizliginden ya di deneyimsizliginden yararlaniimak suretiyle
vyi\cklestirildigi takdirde, zarim géren, durumun 6zelligine gore ya s6zlesme
...bagh olmadigini dider tarQOfr bildirerek ediminin geri verilmesini ya da
i."desmeye bagh kalarak edimler arasindaki oransizligin giderilmesini
Mychbilir.

'l.arar goren bu hakkim, dislincesizlik veya deneyimsizligini 6grendigi;

¢1 durumda kalmada ise, bu durumun ortadan kalktigi tarihten baslayarak
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biryil ve her halde s6zlesmenin kuruldugu tarihten baslayarak besyil icinde
kullanabilir.
Asir yararlanmadan s6z edebilmemiz icin hangi unsurlarin

var olmasi gerekir?
ObjektifUnsur: Edimler arasinda acik oransizlik.

Bu birinci unsur. Bizim burada bilmemiz gereken sey acik
oransizlik ne demektir, yani kime gore neye gore acik oransizlik?
Normal, makul bir vatandas ilk baktiginda arada ¢ok biyiik
bir fark oldugunu dusuniyorsa burada acik oransizlik var
demektir. Bununla ilgili kanunda hicbir sey o6ngorilmemis.
Dolayisiyla agik oransizhgi aramamiz gereken yer kanun degil,
Yargitay Kararlaridir. Yargitay kararlarina gére de makul,
normal, ortalama bir vatandasin ilk bakista anlayabilecegi

oransizlik diyebiliriz.

Sinavda ilk dnce bunu yaziyoruz ve olayda bu acik oransizlik

nerede var bunu bulmamiz gerekiyor.

Burada satis sOzlesmesi var, iki tarafa bor¢ yikleyen bir
sozlesme. 2.000.000 TL degerindeki ev 700.000 TL'ye satiimis.
Burada dikkat ederseniz %50'nin Ustlinde bir oransizlik var. Bu
bir acik oransizliktir. Dolayisiyla sinavda sarti yazdiktan sonra

sartin altina olaydan birya da iki climleyazmaniz gerekiyor.
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Subjektif Unsur: Zor durumda kalma/zayifligindan,

111H.1incesizliginden kaynaklanmal.

Olayda hangisi var? Kendisi hakkinda asilsiz haberler
iplmus, tek basina bunu atlatamayacagini ve artik istanbul'da
vr.ayamayacagini dustinerek annesinin yanma gitme Kkarar
ilmis. Dolayistyla zor durumda kalma s6z konusudur. Cunki
In in esinden ayrilmis hem de bebegini disirmis. Bu diiriimda

burada zor durum oldugunu tespit ettik.

Zor durumu hangi anda ariyoruz? Sozlesmenin yapildigi
imla, kuruldugu anda zor durumda olmasi gerekiyor. Yani 0
Kozlesmeyi zor durumda oldugu igin yapmasi gerekiyor. Zor
durumun sonradan ortaya ¢ikmasi 6nem tasimiyor.

Acaba burada bir deneyimsizlik de vardir diyebilir miyiz?
Bu tur bir islemin daha 6nceden bir benzerini yapmis mi? Yani
/ur durumda kalma anindan 6nce bunun gibi benzer bir sey
v.ipmis mi? EQer yaptiysa biz buna deneyimsizdir diyemeyiz.
¢ Haya baktigimizda arastirma yapmadigini goriyoruz. Sirf
| i inbul'dan gitmek i¢in 2.000.000 TL degerindeki evi, 700.000
Tl/ye satmis. Dikkat ederseniz o teklifi kendisi de yapmamis.
| Ulayistyla hi¢ arastirma yapmadigini ve deneyimsiz oldugunu

'moyluyoruz.
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Simdi Gglincl bir sart var. Bazi kitaplarda direkt sOmurme
kastl yaziyor, subjektif unsur yazmiyor. Bazi kitaplarda da
uclincuye de subjektif unsur demis, somurme kasti demis. Yani
her anlamda sémirme kasti Uclinci unsur ama bazilari onu

subjektifunsur olarak almis. Gokhan Hoca direkt somirme kasti

yazmis.
Somirme Kastl:

Somut olayda Oyle bir kelime var ki direkt somurmek
istedigini soyluyor. Bayan E, zaten daha 6nceden bu evi almak
istiyormus. Dolayisiyla bu evi almak isteyen E, bu evin fiyatini
biliyordur, takip ediyordur. “Daha ucuz bir fiyata alabilecegi
distincesiyle  700.000 TL teklif yapar®  Bir mali almak
istediginizde onun degerini bilirsiniz ve ona goére alirsiniz. Bu da
cok zor durumda kaldigini fark ettigi icin dustk bir teklif

yapmis.. Dolayisiyla burada somirme kasti da vardir.

Asirt yararlanma olmasi igin 3 unsurun da ayni anda
gerceklesmesi gerekiyor. Dolayisiyla olayimizda 3 unsur da
oldugu icin burada asirn yararlanma s6z konusudur dememiz
gerekir. Niye o6nce bunu tespit ettik? Cinku soruda “(A) nin
villasini geri alma imkani mevcut mudur'?” diye bir soru var. Biz

bu olayin bir asiri yararlanma oldugunu ispatladik.
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Asiri yararlanmanin yaptirimi nedir? Bozulabilir gecerlilik

diizelebilir gegersizlik vardi. Bunu sorudan bagimsiz olarak

fiigiliyorum. Bozulabilir gecerlilik genelde asiri yararlanmada s6z
|(>nni.uydu.

bozulabilir gecerlilik, bu sozlesme gecerlidir ama biz bir

sirkilde bu sozlesmeyi bozabiliriz demektir. Burada karsimiza

ljintl cikiyor. Bunun da 1 yillik ve 5 yillik hak dustrtcu stresi

[f Bu 1 ve 5in baslama ani bizim icin ¢ok &nemli.

| . nicesizligin, dencyimsizligin_ogrenil4igi tarihten itibaren_|

..... zor durumda kalmanin (irtadanjcalktigi tarihten itibaren

Il Herhalde 5 yil icerisinde iptal hakiO kullanilirsa s6zlesme

kesin hlkimslz ohiyor "Lxa$lan”ibaren gegersiz

ililiyor.
| yil ve 5 yil icinde iptal hakki kullanilmazsa geceili oluyor,
.1di bu yiizden bozulabilir gecerlilik. istersek bozariz, istersek

jh 1cr li olarak devam edebilir.

‘zarar géren, durumun ozelligine gore ya sozlesme ile bagh
I'6nadigim diger tarafa bildirerek ediminin geri verilmesini ya da
bagli kalarak edimler arasindaki oransizligin

I..'mesini isteyebilir" demis. Burada biz s6zlesmeyle bagh

Ihilmiyoruz ve sozlesmeyi iptal ediyoruz veya sOzlesmeden
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donmeyip aradaki farki isteyebiliriz. Bize iki tane se¢imlik hak

sunulmus.

Devaminda 818 Sayili Kanun ile arasindaki farki sormus.
Hangisi yeni gelmis? 818 Sayili Borg¢lar Kanununda ikinci
secimlik hak yokmus. Yani sozlesmeyi muhafaza ederek aradaki
farki isteme durumu 6098 Sayili Katiun'a gelmis. Bu segimlik

hakkimiz dnceki kanunda mevcut degildi.

Bu durumda genel olarak soruya cevap verecek olursak
villayr geri alma imkani mevcuttur. iptal hakkini gerekli stireler

icinde kullanarak villay! geri alabilir.

Bu sureleri kullanirken neden 5 yillik stre konulmus
olabilir? Mesela diyelim ki siz 1 yillik sureyi kagirdiniz; yogun
bakimdaydiniz, baska bir yerdeydiniz bir sekilde dava
acamadiniz ve 3. Yil oldu. Bu hak elinizden alinmasin diye yine
disuncesizligin ve deneyimsizligin 6grenildigi tarihten itibaren 1
yil icerisinde veya zor durumda kalmanin ortadan tarihten

itibaren 1 yil icerisinde dava agmaniz gerekiyor.

S.yila 10 gin kala 6grendiniz, artik 6grendiginiz tarihten
itibaren 10 gun iginde dava agmaniz gerekiyor. Yani 5.yili asla

gecemiyorsunuz. 3.senede 6grendim, 5 seneye kadar dava acalim
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degil; 6grendiginiz tarihten itibaren hemen 1 yil icerisinde
ic thinasi gerekiyor.

2. Yargitay'in vc isvicre Federal Mahkemcsi’nin agiri
ot.insizlik sarti konusundaki gordstinu agiklayiniz.

‘inrgitay’a gore:
> %50 ve Ustl oransizlik agik oransizhiktir.

X %25 ile %50 arasindaki oransizligin somut olaya gore
degerlendirilmesi gerekiyor.

Bizim bu somut olayda s6zlesmenin kuruldugu giine goére
degerlendirmemiz gerekiyor. Zaten bizim &rnekte %50'nin

ir.liinde.

Isvicre Federal Mahkemesi ise %100 olmasi gerektigini
i lade etmis.

3. (A) nin villanin gercek degerini basindan itibaren
bildigini ancak biiyiik miktardaki borcunu 6demek amaciyla
villasini satmak istedigini ve 700.000 TL'lik teklifi (E) ye
kendisinin yaptigini varsayiniz. Bu durumda yukaridaki
soruya verdiginiz cevapta degisiklik olacak midir?
Aciklaymiz.

0816 5410048
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Yine zor durumda ama bu sefer teklifi karsi taraf degil

kendisi yapiyor ve 700.000 TL ile evini satiyor.

Burada kimin kusurlu, kimin kusursuz oldugunun higbir
onemi yok. Dolayisiyla ister bir taraf ister diger taraf bu teklifi
yapsin bizim yine asin yararlanmanin sartlarina bakmamiz
gerekiyor. Saydigimiz 3 unsuru da saglarsa kendisi de teklif etse

asir yararlanma vardir sayariz.

Kendisi villanin degerini biliyormus ama borcunu édemek
adina bu villayr satmis. Demek ki zor durumda. Dolayisiyla agik
oransizlik var, 2.000.000 TL'lik evi 700.000 TL'ye satmis. Zor
durumda kalma var, burada deneyimsizliginden bahsedemiyoruz
cunkd evin degerini biliyor.

Somurme kastl. Karsi taraf bilerek ve isteyerek somirme
kastiyla mi bu evi satin aliyor? Belli id 2.000.000 TL'lik evi bu
fiyata aliyorsa sémirme kastiyla aldigini distnlyoruz. 3 sarti da
birlikte sagladigi icin burada asiri yararlanma s6z konusudur.

Dolayisiyla birinci soruya verecegimiz cevap degismez.

OLAY II

Bay (D), (X) bankasindan 60.000 TL ihtiya¢ kredisi
kullanir. (D) nin (X) bankasi ile yaptigi kredi s6zlesmesinde, (X)

bankasinin matbu olarak hazirlayip sundugu sézlesme metninde
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m .ilan maddelerden biri “Taraflar arasinda kredi iligkisinden
~Siin uyusmazliklar olmasi durumunda, acilan davada sadece (X)

uuuhisimn defterleri delil olarak kullanilacaktir seklindedir.

I. (X) bankasinin koydugu kaydin niteligini
(< K I lendiriniz.

Soruya ge¢cmeden Once genel islem kosullarinin denetim
jifitinalarindan bahsedelim. Ciinkii Gékhan Hoca’nm kitabinda

LUk larldi, Oguzman'da cok farkli, Fikren Eren Hoca'da ¢ok

(lenel islem kosullari i¢in Oncelikle bir 6n asama var. On
Ultima, “Tu birgenel islem kosulu mu, degil zwT’bunu tespit etmek
tali var. Dolayisiyla 6n asamada neye bakiyoruz? Gokhan Hoca

| Hapta bunu 3’e ayirmis.

Onceden mi hazirlanmis?
ri Tek tarafli mi hazirlanmis?
d Birden fazla sozlesmeye uygulanmak amaciyla mi

hazirlanmig?

Bu kosullarin hepsi ayni anda saglaniyorsa, bu bir genel
idem kosuludur diyoruz. O zaman bir seyin genel islem kosulu
oldugunu anladiktan sonra denetim asamasina ge¢memiz

gerekiyor.

«doinyiitkitap.eoni
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Ilk denetim asamasi da Gokhan Hoca'nm kitabinda biraz
farkli.

1-Kapsam Denetimi

MADDE 21- Karsi tarafin menfaatine aykiri genel islem kosullarinin
sozlesmenin  kapsamina girmesi, sozlesmenin yapilmasi sirasinda
dizenleyenin karsi tarafa, bu kosullarin varligi hakkinda agikca bilgi verip,
bunlarin icerigim o6grenme imkani saglamasina ve karsi tarafin da bu
kosullari kabul etmesine baglidir. Aksi takdirde, genel islem kosullari

yazilmamis sayilir.

Sozlesmenin niteligine ve isin dzelligine yabanci olan genel islem kosullari da

yazilmamis sayilir.
Kapsam denetimini ikiye ayiriyoruz.

a. Tliskilendirmc Denetimi
b. Yurtrlik Denetimi

Kapsam denetimi neden var, neden adi kapsam denetimi?
On asamada kosullarin oldugunu farz ettik ve bu bir genel islem
kosuludur dedik. Daha sonra biz bunun cergevesini belirlemek

istiyoruz, iste bu ylUzden kapsam denetimi var.
Bizim kapsam denetimiyle ilgili iki temel sorumuz var.

- Karsi taraf bununla ilgili acikca bilgi verdi mi?
- Icerigini 63renme imkani sagladi mi?

orilfi (Mi 0043 www.twiyMdtocoin
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| <ikhan Hoca buna iliskilendirme denetimi diyor. Clnki

[tu  mi kapsamini belirtmek igin, bir seyin sinirini gizmek igin
miliilln bize bilgi vermesi lazim veya éniimize bir metin koymasi
ki biz de okuyup bununla ilgili sinirlar neler 6grenelim.

| p., k. bu kosul saglanmamissa bunun yaptirimi yazilmamis
ittn rmudir,

I <loklian Hoca'nm kitaplarinda en temel farkli iki konu var.
Miri gegersizlik konusu, digeri de genel islem kosullari konusu,
tinim ikisi birbiriyle bagli.
iazilmamis sayllma, bazi kitaplarda yokluk olarak
I Ld1l iliyor; ancak GoOkhan Hocamizin gériisiine gore
buhl iHikiimsiizliiktcn daha a§ir ama yolduktan daha hafif.
Mf in  hiukimsizlukte sOzlesme kuruluyor ama gecersiz.
» oklukt. sOzlesme hi¢ kurulmuyor ¢iinki kurucu unsurlar yok.
UMinumnis sayllmada da sozlesme kuruluyor ama arada bir
Mdt, kesin hikimstizlikten daha agir ama yokluk degil. O
lihth n (I6khan Hocamiz ESNEK GECERSIZ oldugunu
iHvIniuyon
iliskilendirme denetimi icin 2 tane soru sdyledik. Biri bize
wiugi bilgi verdi ya da 6grenme imkani sagladi. Biz de bunu
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ylrlrlige koymak istiyoruz, yirurlik denetimine bakacagiz.

Yururlik denetiminde ise:

- Karsi taraf, bu 6grendigi bilgiyi bilingli olarak kabul etti
mi?

Cunku biliyorsunuz bazen sayfalarca geliyor, okumadan
imzaliyoruz. Okuyup, anlayip bilingli olarak kabul ettik mi,
etmedik mi buna bakiyoruz. Biz bunu kabul ettigimizde adl
ustiinde yurdrlige koymus oluyoruz. Kabul etmezsek yaptirimi
yazilmamis sayilmadir.

* QOzel Ydrtirlik Denetimi (Sasirtici Kural Denetimi)

iliskilendirmede bize acikca bilgi verdiler veya igerigini

6grenme imkani sagladilar. Biz de bunu kabul ettik ve yururlige

- Sozlesmenin niteligine veya isin dzelligine uygun mu?

Adi da buradan geliyor. Yoksa bizi sasirtiyor mu, ¢ok mu
farkli, cok mu uygunsuz? Bunun yaptirimi yine Yyazilmamis
saytlmadir.

Bunlarin hepsi kapsam denetimi olmus oluyor.

0816 Mi 0048 ivww.toiuyjkkitap.com
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1 1

I mum Denetimi

BADI)E 23- Genel islem kosullarinda yer alan bir hikim, agik ve
IMin degilse veya birden ¢ok anlama geliyorsa, diizenleyenin aleyhine ve
M isitilin lehineyorumlanir.
Sozlesmeyi aldik okuyoruz, anlayabiliyor muyuz? Mesela
| Irkilik seyler var m1? O zaman metni okudugumuzda
IUilnnu<>1sak ~ diizenleyenin aleyhine, karsi tarafin lehine
we' yapilmasi gerekiyor.

| igerik Denetimi

MADDE2Z2T Genel islem kosidlarina, durtstlik kurallarina aykiri olarak,
p Ifihif'in aleyhine veya onun durumunu agirlastirici nitelikte hikumler
fiiHuhiniirz,
Kapsami cizdik, ydrlrlidge koyduk, yorumunu da yaptik.
Ilimli 1 .in igerigine bakmamiz gerekiyor, icerik denetimi igin en
IM inl, <11 carpici sey diristlik kuralidir. Temeli budur.

iirGstluk  kurahina gore  karsi  tarafin  durumunu
agirlastiryor mu?

I | litkimler karsi tarafin aleyhine mi?

'miptirimi kesin hikimsiizlik. Burada kesin hiikiimsiiz

... kayit, o ifade. Clnku sozlesmenin geri kalanini ayakta

0216 fill 00- www.temyi skitap. cojb
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tutabiliyoruz, sadece o koyulan kayit icin kesin hiktmstzlikten
bahsediyoruz.

Son olarak, bu tipki Ozel Ydurirlik Denetimi gibi bazi
kitaplarda yok.

s Ozci icerik Denetimi:

Bu da yine durdstlik kuralini ilgilendiriyor. Burada da su
soruyu sormamiz gerekiyor:

- Tek tarafli olarak karsi tarafin aleyhine hiktumleri

degistirme/duzenleme yetkisi veriyor mu?

Burada 6nemli olan Kkarsl tarafin aleyhine yapilacak olmasi.
Madde 24'te diizenlenmis:
MADDE 24- Genel islem kosullarinin bulundugu bir s6zlesmede veya ayri
bir sozlesmede yer alan ve duzenleyene tek yanli olarak karsi tarafaleyhine
genel islem kosullari iceren sdzlesmenin bir hilkkmind degistirme ya da yeni
duzenleme getirme yetkisi veren kayitlar yazilmamis sayilir.

Bir de bu tablonun iginde Turk Ticaret Kanununun
55.maddesini kullaniyoruz ve Tiketicinin Korunmasi Hakkinda

Kanunun da 5.maddesini kullaniyoruz.

Simdi sorumuza gelelim, sorumuz kismen bu tabloyla

alakali. Biz sadece bir tekrar yapalim dedik.

8216 fiil 0043 ww tcutyizkitap.com
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| »iirtstluk kuralina aykiri deriz. Burada ¢ok carpici bir
MI"1" var “sadece” denmis. Bir kredi sozlesmesi gordiigiimiizde
Ilil 111 inciyi ilgilendiren bir kisim. Burada kredi geken tarafveya
| » 1 rnaf nasil bir anlasmazhga disebilir? Bir taraf krediyi
hil' inicychilir, diger taraf vermekte geciktirebilir. Dolayisiyla

Mintlinamis kredi, 6denmemis taksit bahane gosterilebilir.

Banka demis ki boyle bir durumda sadece benim
!, lInletimi inceleyebilirsin ve benim defterlerimi ispat araci
miIT1 sunabilirsin.  Taketicinin  higbir ispat guct yok.

[[[11avisiyla bu 6ziinde ddrastlik kuralina aykiridir.
Butada Tuketicinin Korunmasi Hakkindaki Kanun madde
VI kull.utmamiz gerekiyor.
I uh n. | sbzlesmelerindeki haksiz sartlar

hIAI'D I 5- (1) Haksiz sart; tiketiciyle muzakere edilmeden stzlesmeye
fthd edilen ve taraflarin sozlesmeden dodan hak ve yukumluliklerinde
MHIZ/\Z- kuralina aykiri diisecek bicimde tiiketici aleyhine dengesizlige neden

IM** dizlesme sartlaridir.

i tuketiciyle akdedilen sozlesmelerde yer alan haksiz sartlar kesin olarak
IQIMnI\n = diir. S6zlesmenin haksiz sartlar disindaki hikumleri gecerliligini
i-i'n lin durumda sozlesmeyi dizenleyen, kesin olarak hikimsuz sayilan

olmasaydi dider hukimlerle sézlesmeyi yapmayacak oldugunu ileri

0B.H5 541 0042 wWwv. tomyi.zkitap.<m»m
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Dolayisiyla burada konulan kayit, Tuketicinin Korunmasi
Hakkindaki Kanun madde 5'e gore haksiz sarttir. Yani tlketiciyi
tek tarafli olarak zor durumda birakmis, elinden ispat aracini
almis. Durastlik kurahina aykiridir. Bir sey durastluk kuralina
aykirlysa kesin hukimsiiz oluyor. Sozlesmenin tamami kesin
hikimsiz degil, sadece burada konulan bu hikim Kesin

hiktumsuz olmus oluyor.

Zaten biz icerik denetiminde duristlik kuralina aykiri
olarak karsi tarafin aleyhine veya onun durumunu agirlastirici
nitelikte hukidmler konulmaz dedik. Dolayisiyla genel islem
kosulunu hi¢ bilmeseniz bile ddrastluk kuralina aykindir, bu
hukim bu yuzden kesin hikimsuzdur diyebilirsiniz. Oradan bu

sonuca varabilirsiniz.
Pratik Calisma 11

Olay 1, gecen sene yillik sistem 2. egitime sorulan zarar
sorusu. Olay 2, doénemlik finalde soruldu. Olay 3 de yillik 1.
Egitimlere sorulan sinav sorudur. Bu durumda Uglnin de cevabi
birbirine benzeyecektir.

OLAYI

Bir suredir yurtdisinda yasayan (A), Beykoz'da bulunan iki
katl mastakil evi Gzerinde ye@eni (B)'ye intifa hakki tanir ve bu

0810 6110048 www.temyizkihip.com
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h" 1 1puya tescil edilir. Evin kendisi icin ¢ok biyuk oldugunu
[l (B) ise, evi (C)'ye kiralar ve daha kiicuk bir eve tasinir.
1g k yetistirmeye merakli olan (C), kendisini ziyarete gelen
i-plii (D) ile birlikte terasa c¢ikar ve terasta ¢iceklerini
MHgl intiia saksilari temizlerken telefonunun galmasi Gzerine bir
tlil'l dalginhga kapihr ve elindeki saksiyi asagiya dusurir. Saksi
m i gegen (E)’nin Gzerine diser. Carpmanin etkisiyle diiserek
lim kaldinnma carpan (E), gecirdigi beyin kanamasi sebebiyle
I'H Imlla tedavi gordikten sonra hastanede yasamini yitirir. Bu
Hinin panigi ile ahsap korkuluklara yaslanarak asagiya bakan
|[H, korkuluklarin kirilmasiyla beraber ikinci kattan duserek
fiilinin ve hastanede gordigi tedaviye ragmen sol kolunu
Ihlini.tinaz hale gelir. Kazadan sonra yapilan incelemede,
miilinin teras korkuluklarinin bakimsizlik nedeniyle clrimas
mllign fespit edilmistir.

(E)' nin birlikte yasamakta oldugu esi (F) ve yine
hi milleri ile birlikte kalan ve egitim destegi sagladiklari
iblivi 1site 6grencisi yegeni (M), (E)'nin 6lumi sebebiyle
npi nliklart maddi zararin (C) tarafindan karsilanmasini
........ ktedirler. (F) ve (M)'nin bu konuda basvurabilecegi
hukuki care/careler var midir? Kosullarini da belirterek
4, 1klayiniz.

«SIt; S «s- ww.tenjy.izkihip.aom



Borclar Hukuku Genel Hukumler
Glz D6nemi | ve 2. Egitim

Burada bir yansima zarar vardir. TBK m 53/3'te destekten
yoksun kalma diizenlenmis.
MADDE 53- Oliim halinde ugranilan zararlar '6zellikle sunlardir:

1. Cenazegiderleri.

2. Olum hemen gergeklesmemisse tedavi giderleri ile galisma guicinin
azalmasindan ya dayitirilmesinden dogan kayiplar.

3. Olenin desteginden yoksun kalan kisilerin bu sebeple ugradiklar

kayiplar.
Once destekten yoksun kalmanin sartlarina inmemiz
gerekiyor.

1-  Bakim iliskisi 6lim nedeniyle sona ermeli.

Haksiz fiil sonucunda destekte bulunan kisinin 6lmas
olmasi gerekiyor. Sinavda yazarken Once sarti yaziyorsunuz,
sonra da olayda bunu nereden anladiginizi yazmaniz gerekiyor.
Olayda aclk ve net bir sekilde élduguni yazmis. “(E), gegirdigi
beyin kanamasli sebebiyle bir hafta tedavi gordikten sonra hastanede
yasamini yitirir.” Seklinde yazip bu sartin gerceklestigini nereden
anladiginizi géstermeniz gerekiyor.

2- Bakim iliskisinin sona ermesiyle zarar meydana
gelmeli. (Destek goren)

Bir ipucu vereyim. Genelde zarar sarti olayin iginde degil de

soruda verilir. Yani soruda boyle bir agiklama yaparlar, zarar

0816541004 www.teinyizkitap.com
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Hillujintiu oradan anlariz. Mesela “(E)' riin birlikte yasamakta
Mw// esi (F) veyine kendileri ile birlikte kalan ve egitim destegi
PQhidildtiri Universite 6grencisi yegeni (M)” dolayisiyla burada
Bl ve yegeninin zarar gordugiinden bahsedebiliriz.

1 inin zarar gérdugune dair bir sey yazilmamis. Yegeni icin
mlilini., kendileriyle birlikte kaliyormus ve egitim destegi

yormus. Esi icin boyle bir ibare belirtilmemis. Esi igin
Hith ey belirtilmemis olsa bile burada bir evlilik birliginin
Hg)iur var, karine olarak onun dogal bir destek oldugu

|« Ililnnin;i igin ayrica destek olundugunun belirtilmesine gerek

| Olum sebebiyle sorumluluk s6z konusu olmali.
Burada sorumluluk dedigimiz sey ya kusur sorumlulugu ya
it izin daha gérmediginiz kusursuz sorumluluk. Her ikisi de
Miniminilik anlamindadir.
Burada sorumluluk yazip kusur sorumlulugu ve kusursuz
Ultlhulnluk seklinde ikiye ayirarak yazarsaniz sinavda sizin igin
nhi Kusur sorumlulugunu madde 49/1 haksiz fiilden
I'illyoluz.
( ilaya donecek olursak olayda bir kusur var mi? Varsa bu

(mumlan  dolayr mi 6lum meydana gelmis?  Evet,
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dikkatsizliginden kaynakli olarak telefonla konusurken saksiya
carpmis ve kisinin 6lmesine neden olmus.

Kusur sorumlulugu yani haksiz fiildeki sartlari bir tekrai
edelim.

> Hukuka aylari fii.l

> Zarar

> Kusur

> illiyet bag

4- Bakim iliskisi bulunmal.

Demek ki destekten yoksun kalmanin 4 tane sarti varmis, |
Bizim burada bakim iliskisini de nitelendirmemiz gerekiyor, |
Balam iliskisi i¢in sunu diyebiliriz:

Z  Surckli/diizenli olmali

Z Karsiliksiz olmali

Z iktisadi bir degere sahip olmali

Z Yardim amagli olmali

Olaya baktigimizda destekten yoksun kalmayi talep
edebilmesi icin bu 4 sarti birlikte saglamasi gerekiyor. Bakim
iliskisi var mi? Evet, esi oldugu icin zaten kural olarak cinsiyet
fark etmeksizin balam iliskisi oldugunu soylemistik. Yegeni icin
de “kendileriyle birlikte kalan ve egitim destegi sagladiklan

Universite  dgrencisi  yegenin"  dolayisiyla  eQitim  destegi

0216 fiil 0049 wvw,temv.ikki'»p.com
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gilidild.itnn gére bu maddi bir yardimdir. Aksine bir sey
HiHihnadigr - sturece herhangi  bir  karsihk  bekleyerek
H|"" "hidarim dusiiniyoruz. Dolayisiyla 4 sarti da birlikte
(MUL" ¥ icin hem esi F hem de yeeni M destekten yoksun
1,1ilinti lalep edebilir.
(D)'nin  ugramis oldugu zararin tarind vc
iImini (zarar kalemlerini) belirtiniz.
| I+ korkuluklara dayanmis, korkuluklar kirilmis ve duserek
Mhlliinnng. Hastanede tedavi gérmus 6lim yok, sadece sol
IH'Inini kullanamaz hale gelmis. Dolayisiyla neler talep edecegini
H*m.tinz gerekiyor.
| kstekten yoksun kalma i¢in mutlaka 6lmis olmasi gerekir
flimi.iik. Dolayisiyla burada destekten yoksun kalmadan
h,l. ¢ demeyeceg@iz. Flangi masraflari talep edebilir?
| cdavi giderleri
| 1 ¢cok yapilan yanlis olan sadece tedavi giderlerini yazip
Ininl mayin. Tedavi giderleri deyip bir ok ¢ikartin, yanma “olayda
# kulunu kullanamadig icin tedavi esnasindaki tum giderler” diye

min 1 1lygulamamiz gerekiyor.
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Kazang kaybi

Belki bu kisi mimardi, c¢izim yapiyordu. Tabi kolunu
kullanmadigi bir meslek de olabilir. Elbette id kolunu kullandigi
bir meslekse kazang kaybini da mutlaka istememiz gerekiyor.

Calisma glclnin  azalmasi veya tamamen

yitirilmesi

OLAY II

(A), 40. Yas guninu sevdikleriyle kutlamak (zere bir tekne
kiralar. Gecenin ilerleyen saatlerinde aciga demirleyen kaptan
birka¢ saat uyumak Uzere kamarasina cekilir. Bu durumu firsat
bilen ve teknelere biyik tutkusu olan (A) nin arkadasi (B), yat
kaptanhgi ehliyeti veya bu konuda tecriibesi bulunmamasina
ragmen demir alir. Kisa slre icinde kontrollint saglayamadig
tekne ile (C)ye ait yaliya carpar ve yalida buyuk hasar olusur.
Teknede bulunan herkes kazadan hafif siyriklarla kurtulur.
Ancak tekne carptigi sirada yalinin verandasinda kitap okumakta
olan (C), agir vyaralanir. (C), saghk gorevlilerinin tim
midahalelerine ragmen olay yerinde hayatini kaybeder. (C)'nin
O6limandn ardindan derin bir Gzintd duyan ve hayata kisen esi
(D) ve ortak kizlari (E), kazada buyuk hasar alan yalinin tamirati
ile ilgilenmeyi ihmal ederler. Daha sonra da artik yalinin

masraflarini karsilamalarinin mimkin olmadigina karar verip

oale mioola www.tojnyialdiap.com
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| ini .atisn cikartmaya karar verirler. Bu islemler sirasinda yal
I[»1ilnde uzun yillardan beri (C)'nin eski esi (F) lehine intifa
hakli bulundugunu &grenirler. Ayni gun, yallyl satmasi igin
mimi tklan emlak¢r (G) evi gormeye gelir, ne var ki tam
4 »im m1 yahnin bahgesine park ettigi sirada yalinin cumbasi
(I1>11 ve arabaya buyuk zarar verir.
I (D) ile (E)'nin (C)’nin 6lGm0 nedeniyle gecimlerini
inimmelerinin - mimkin olmadigini ve onun gelecekte
(»fiujgr  yardimlardan da mahrum kalacaklarini ileri
emilliklerinde varhgi iddia edilen zararin tazmini igin nasil
w1 yol izlemeleri gerekir? Aciklayiniz.
intifa hakki nasil bir hakti? Malvarhgr hakki, ayni
h..alimi altindaydi. Kisiye bagliydi. Bir de bunun gibi sikna
likin vardi. Bu haklar devredilemez ve mirasgilara gegmezdi,
hilll.imtna hakkini  devredebiliyorduk ama hakkin kendisini
otovn demiyorduk.
Soruya baktigimizda az 6nce yazdigimiz 4 sarti sormus. Bu
I».11 1 Gzerinden gitmemiz gerekiyor hatta bu soruda daha agik
I.i sekilde sOylemis. “"Onun gelecekte yapacagl yardimlardan da
Mahrum kalacaklarini ileri strdiklerinde..." diyerek zaten bunun

Ih niekten yoksun kalma oldugunu ifade etmis.
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Tek tek bakacak olursak:

1-Bakim iligkisi 61im nedeniyle sona ermeli.

Olayda yine 6lum var. Bu sefer tim midahalelere ragmen
olay yerinde hayatini kaybetmis. C'nin olay yerinde 6ldigunu
belirtmemiz gerekiyor.

2-Bakim iliskisinin sona ermesiyle zarar meydana gelmeli.

Zarar konusunu genelde sorudan ¢ikarabilirsiniz
demistim. Yine soruda ifade etmis hem de agik bir sekilde. "(D)
ile (E)nin (C)nin oliimi nedeniyle gecimlerini stirdiirmelerinin
mumkin olmadi§im ve onun gelecekte yapacagl yardimlardan da
mahrum kalacaklarim ileri sirdiklerinde...” diyerek maddi
durumlarinin - ¢ok iyi ~ olmadigini,  gecimlerini  bile
surduremeyeceklerini yani ashinda 6lim nedeniyle acik bir
sekilde zarara ug@radiklarini ifade etmis. Bu durumda 2.sart da
tamam.

3-Oliim sebebiyle sorumluluk séz konusu olmali.

Burada kusur var mi, biri kasten bu fiili gergeklestirmis mi?
Evet, burada ehliyeti yokmus. Kullanma becerisi de yok ama
blyuk tutkusu var. Bilerek ve isteyerek, bu zarari Ongorerek

tekneyi kagirmis. Dolayisiyla burada sorumluluk séz konusu.
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| Bakim iligkisi bulunmali.

Olen kisi ile diger yakinlari arasinda balani iliskisi var mi?
/ 1h ti esi icin bunun oldugunu farz ediyoruz ama bu soruda onu
la soylemis. Hem esinin hem de ortak kizlarinin &liimii
lirdciiiyle gecimlerini strdirmeleri mimkin olmadigi icin biz
uithinn - bakim iliskisine mecbur olduklarini, bakim iliskisi
»imadan gecimlerini siirdiiremeyeceklerini anlamamiz gerekiyor.

|)ordii de ayni anda var olduguna gore burada bir yansima
hum oldugunu soyliyoruz ve dolayisiyla destekten yoksun kalma
1 Ininat talep edebilir. Bu 4 sarti belirtmeniz ve sartlarin yanina
hit kag cumleyle olaydald yansimalari yazmaniz gerekiyor.

OLAY III

(A), kizinin artik kullanmadigi besigini yeni dogan
pigciiine gondermek (izere demonte eder ve paketleyerek kargo
Ihmasi (B)'nin subesine gotirir. Kargo subesinin fiziki yapis
i(Wtgi bir is¢ci bankoda mdusterilerin islemlerini alirken diger
UM aym alanda istifleme ve yikleme calismalarini
»milininektedir. Vardiyasini tamamlamis olmasina ragmen fazla

yaptirilan ve yorgunluktan dengesini yitiren isci (I),

~illideki agir koliyi (A)'niri paketinin tstiine diistiriir. Bu duruma
milll olan ve miusterinin subeyi merkeze sikayet edecegini
thipiierek hiddetlenen firma sahibi/isveren (M), (i)ye sert bir

0816 64100.
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tokat atar. Tokadin siddetiyle savrulup basini duvara carpan (1),
beyin kanamasi gecirir ve bir hafta hastanede tedavi gordukten
sonra yasamini yitirir.

4. (Iynin saghginda oldukca yasl olan annesi (U)yc
dizenli maddi yardimda bulundugunu ve (i)nin 6limii
nedeniyle (U)'niin ge¢im sikintisi  ¢ekmeye basladigini
varsayiniz. Bu olastlikta (U)'nin (I)'nin 6limi nedeniyle
(M)’den tazminat talep etmesi mimkin mudir? Mimkin
olmadigini  dusiniyorsaniz  gerekcclendiriniz. Mimkin
oldugunu dustinlyorsaniz tazminat talebinin kosullarim
aciklaymniz. Olayda (I), beyin kanamasi neticesinde 6Imemis,
ancak gecirdigi felc sonucu calisma giclni tamamen
kaybetmis olsa idi bu soruya verdiginiz yanit degisir miydi?
Aciklayniz.

Mimkin oldugunu disinmeniz gerekiyor. Soruda ¢ok
kopya vermis “yash olan annesi U, dizenli maddi yardimda
bulunuyormus, 6lim nedeniyle gegim sikintisi ¢cekmeye basladigini™
yazmis. Dolayisiyla 6lum nedeniyle bu kadincadiz destekten

yoksun kalmis. Dolayisiyla hemen bu 4 sarti belirtmemiz
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| bakim iliskisi 61im nedeniyle sona ermeli.
Olayda 6lim nedeniyle mi sona ermis? Evet. Isveren,
FLh>i<* bir tokat atmis. Nasil bir tokat attiysa duvara garparak
I'mur kanamasi gecirmis ve hastanede tedavi gordikten sonra
latr.nnnn yitirmis. Olaya uyguladigimizda evet, bakim iliskisi
hvi'ii-nin attigi tokat nedeniyle iscinin hayatini yitirmesine sebep
thhidu igin 6lm iliskisiyle sona ermistir.
' 11"-ikim iligkisinin, sona ermesiyle zarar meydana gelmeli.
Destek goren kisi zarara ugramak. Bunu hep sorudan
bililiyoruz. Annesine dizenli maddi yardimda bulunuyormus.
[ Hum nedeniyle U'nlin gecim sikintisi  ¢cekmeye basladigini
I n yini-/, diyor. U gecim sikintisi ¢ekmeye basladiysa bu 6lum
adt'iiyle zarara ugramistir deriz. Dolayisiyla evet, destek goren
»miila ugramistir. Bunu da sorudan anladik.
L d Iliim sebebiyle sorumluluk s6z konusu olmali.
Oliime sebebiyet veren biri var mi, nasil sebebiyet
" ouisr lIsverenin kusuruyla 6lim meydana gelmis. Bilerek,
1m. 1icick tokat atmis. O tokadin neticesinde 6lecegini tahmin
litrinis olabilir ama karsi taraftaki  kisiye zarar verecegini
lyoi iniis  olmasi  lazim.  Dolayisiyla burada bir kusur
"imnnlilugu s6z konusudur. Burada bir haksiz fiil meydana

" imis.



Borglar Hukuku Genel Hiikiimler
Guz Donemi | ve 2. Egitim

4-Bakim iligkisi bulunmali.

Olen Kkisi ile destek goren Kisi arasinda bakim iliskisi
bulunmali. Burada destek goren U yani yash olan annesi. Bi
bakim iliskisinin oldugunu kabul ediyoruz. Bunu da sorudan
¢ikaryoruz “Duzenli maddi yardimda bulundugu' demis. Cunki
biz bakim iliskisini yazarken dizenli, iktisadi bir degere sahi])
olmali dedik. Dolayisiyla tim sartlari birlikte sagladigr icin
yansima zarar olan destekten yoksun kalma tazminatini talep
edebilir.

Bizim icin 6nemli olan olayin 2.kismi. Tnin beyin
kanamasiyla 6lmeyip gegirdigi fel¢ sonucunda calisma giicuni
tamamen kaybetmis olsaydi soruya verecegimiz yanitin degisi])
degismedigini sormus. Olmemis ama calisma glictinii tamamen
yitirmis. Yansima zarari incelerken bizim ilk sartimiz 6lumdd,
olim olmadiysa digerlerine bakmaya gerek yok. Dolayisiyla
burada cevabimiz degisirdi ciinkii kisi burada olmemis. ilk
belirtmemiz gereken sey bu.

Olmemis ama felg kalmis, asla calisamayacak. Burada
gitmemiz gereken madde degisiyor. 56/2'ye gitmemiz gerekiyor.

Burada agir bir bedensel zarar sz konusu.

0216 Mi 0042 Omiyikkitop.com



Borclar Hukuku Genel Hukimler
Guz D6nemi | ve 2. Egilim

I \DI)E 56- (2) Agir bedensel zarar veya &liini halinde, zarar
I ivi'a Olenin yakinlarina ila manevi tazminat olarak uygun bir

‘1.unn édenmesine karar verilebilir.
I'mi.ula su var: Olum de olabilir ama 6lim disinda agir bir

i)l zarar sz konusu ise manevi tazminat talebinde
tin.ibi liriz.

M A )I)E 54- Bedensel zararlar 6zellikle sanlardir:

| tedavi giderleri.

' Kazang kaybi.

{.alisma guclinin azalmasindan ya da yitirilmesinden dogan

t kmiomik gelecegin sarsilmasindan dogan kayiplar.

lhinlar da talep edebileceklerdir.

" Himis kisiye destekten yoksun kalma tazminati veriyoruz,

....e. Ama 56/2'ye manevi tazminat icin ise 6lmus veya agir
tn.d zarara ugramis olmasi gerekiyor. Burada Ozellikle felg
up.imn ve galisina guctund tamamen  kaybettigini soylemis,
m Imiada agir bir bedensel zarar oldugunu tespit edip
I Licn - yoksun  kalma alamiyorsa manevi tazminat
< <egini sdylemenizi istiyor.

HERKESE BASARILAR



